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Satunnaisia kohtaamisia Suomessa

LAMBERG, MARKO; PIELA, ULLA & HANNA
SNELLMAN (2018; toim.). Satunnaisesti Suomessa.
325 s. SKS, Helsinki.

Toisenlaisuuksien kohtaaminen on arkipaivad kaik-
kialla, mutta kohtaamisten tulkinta ja tulkintoihin
reagoiminen ovat kulttuurisidonnaisia ja intensi-
teetiltddn vaihte-
levia. Ne myos
médrittyvit koh-
taajien omista,
elamaéntilantei-
den sanelemista
ldhtokohdista
kasin. Viime
vuosina kulttuu-
risten  kohtaa-
misten  lisddn-
tyminen ja siitd
seurannut mo-
nitasoinen  toi-
senlaisuuteen ja
erilaisuuteen liit-
tyvd keskustelu
ovat korostuneet
Suomessa. Niis-
sd keskusteluissa
on nakyvisti pai-
nottunut satun-
naisten eldméin-
tarinoiden vaiku-
tus tulkintoihin.
Samalla keskus-
telussa on mo-
nesti unohtunut,
ettd kulttuuristen
kohtaamisten
kautta esille nousevaa erilaisuutta ja toisenlaisuutta
on kisitelty “suomalaisuuden” ja ”Suomen” aika-
sidonnaisista nékokulmista jo vuosisatojen ajan, ja
ettd ndmd kohtaamiset ovat osaltaan edesauttaneet
sen “suomalaisuuden” synnyssi, jota vasten identi-
teetteji Suomessa nykyisin peilataan.
Kalevalasuran vuosikirjana ilmestynyt Satun-
naisesti Suomessa pohtii erilaisuuden ja toisenlai-
suuden tulkintoja Suomeen sattumalta saapuneiden
ihmisten eldméntarinoiden kautta eri aikoina. Kirja
kerdd yhteen 15 artikkelia, jotka kisittelevét toi-
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seuden kohtaamisia erilaisista lihestymiskulmista.
Teoksen johdannossa nostetaankin esille kohtaa-
misten monitahoisuus: erilaisuus on subjektiivista
ja sen kohtaaminen pohjautuu kohtaajien ennakko-
kisityksiin ja tarpeisiin. Kirjan sivuilla monidéni-
syys nédkyy paitsi yksittdisissd artikkeleissa myos
niissé tulkinnoissa, joita lukijan on mahdollista teh-
di: vaikka artik-
kelit eroavat toi-
sistaan niin tut-
kimusaloittain,
kronologisesti
kuin ldhestymis-
kulmiltaankin,
on niissd poh-
dittuja aihealu-
eita mahdollista
rinnastaa  toi-
siinsa niin, ettd
teksteissd sivutut
elamidntarinat
kasvavat laajem-
maksi kokonais-
kuvaksi “’suoma-
laisuudesta” ja
“erilaisuudesta”
eri aikoina.

Artikkelit on
ryhmitelty  te-
maattisesti ’koh-
taamisiin”, “ela-
ménpolkuihin”
ja “vierailuihin”.
Kohtaamisia esi-
tellddn viidelld
kirjoituksella,
jotka  pohtivat
muun muassa suomalaisuutta ja muukalaisuutta
keskiajalla, tydmies Matti Simolan kerddmaai ja tal-
lentamaa romanien perinneaineistoa 1950—-1970-lu-
vuilta sekd filippiinildisten ja suomalaisten meri-
miesten kanssakdymisté suomalaisilla rahtilaivoilla
vuosina 2013-2015. Liséksi teos esittelee kirjailija
Samuli Paulaharjun rintamakokemuksia vapaa-
ehtoisena heimosotaretkelld vuonna 1918 seka
1800-luvun lopulla Afrikasta Suomeen adoptoidun,
sekd Suomessa ettd Yhdysvalloissa eldneen Rosa
Clayn eldiméntarinaa.
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Eldmaékerralliset elementit syvenevit eldménpol-
kuja késittelevissid osiossa. Sen artikkelit ksittele-
vit aatelismies Hieronymos von Birckholtzin mat-
koja Suomeen 1500- ja 1600-luvuilla, saksalaisten,
ranskalaisten ja skotlantilaisten Suomeen 1600-lu-
vulla perustamia kartanoita, Elin Sgerin kokemuk-
sia maallemuuttajana 1660-luvulla, sveitsildisen
piispan Suomeen kulkeutunutta taulurelikvaariota,
sekd kolmen kéédntéjan yhteistyotd, joka oli tulosta
merkillisestd yhteensattumasta.

Teoksen viimeinen kokonaisuus késittelee satun-
naisluonteisia kohtaamisia ja lyhytaikaisia vierai-
luja Suomessa, ja pureutuu erityisesti tataarien ja
itdkarjalaisten harjoittamaan kulkukauppaan vuo-
sina 1870-1920 niin etnisten kohtaamisten kuin
aineellisen kulttuurinkin nikokulmista. Osiossa
keskustellaan myos kansainviélisten naisorkesterien
kiertuiesta Suomessa sekd oikeudesta julkiseen ti-
laan Viipurissa toisena sortokautena. Lopulta pia-
dytddan Kalevalan ruotsinnoksiin vuosilta 1835—
2018 — kddnnostyohon, joka on vaatinut syvéllistid
porautumista suomalaiseen kansanperinteeseen.

Vaikka jaottelu tukee sisdllon vuoropuhelua,
nousevat kontekstuaalisen, henkilokohtaisen nar-
ratiivin teema sekd vaihtuvien identiteettien, pai-
kan ja tilan roolit kohtaamisten tulkinnoissa koko
teoksen yhteiseksi nimittéjaksi. Yhteiskuntamaan-
tieteen ndkokulmasta on ilahduttavaa huomata,
ettd monissa kirjoituksissa on késitelty erityisesti
kokijan ja paikan vilisen suhteen muodostumista.
Artikkeleissa sivutaan aisti- ja tunneympéristoihin,
vuorovaikutukseen, aineelliseen kulttuuriin seki
arkikieleen liittyvid kokemuksia, joiden kautta ih-
miset médrittavit toiseutta ja minuuttaan suhteessa
konkreettisiin sekd mielikuvituksellisiin paikkoi-
hin ja tiloihin. Artikkeleista vilittyvét myos tarkeét
paikan ja sen kokijan vilistd suhdetta madrittavét
vaiheet: saapuminen, asettuminen, muokkaaminen,
lahteminen ja palaaminen seki niihin liittyvit sa-
tunnaisuudet. Samalla paikat sitoutuvat identiteet-
tien syntyyn ja ylldpitoon. Ohjasivatpa identiteetin
syntyd asema, sdity, maantieteellinen alue, suku-
puoli, varallisuus, etnisyys tai ammatilliset ansiot,
paikat ja tilat ovat tirkedssd roolissa identiteettien
toteuttamisessa. Ne tarjoavat fyysiset puitteet yksi-
loiden ja ryhmien kohtaamisille seki identiteettien
kiinnittymiselle, asemoinnille, rajaamiselle ja ver-
taamiselle.

Maantieteilijidlle antoisinta sisdltod ovat artik-
kelien tarjoamat raikkaat nikokulmat poikkitie-
teelliselle analyysille siitd, miten monitahoisista
lahtokohdista ihmisen ja paikan vilinen suhde
muodostuu eripituisten, satunnaisten kulttuuristen
kohtaamisten muodostaman vaihettumisen kautta.
Koin erityisesti merietnologi Anne Ala-Polldsen
hy6dyntdmén, Doreen Masseyn (2005) esittelemén
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yhteenpaiskautuneisuuden (throwntogetherness)
kisitteen kiinnostavaksi koko teoksen asemoinin
kannalta. Kisitteen taustalla on ajatus paikan vai-
heellisuudesta ja eri vaiheissa kohtaavista, aiem-
min toisiinsa liittyméttomien osallistujien muodos-
tamista tilanteista, joihin kaikki osallistujat tuovat
omat menneisyydestd, nykyisyydesti ja tulevaisuu-
desta nousevat odotuksensa ja olettamuksensa.

Paradoksaalista kylld, Ala-Polldasen tekstid lu-
kuun ottamatta teos ei juuri sisélld nidkokulmia,
jotka kisittelisivét kulttuurien kohtaamisen sdvyt-
tdmid narratiiveja nykyajassa. Olisinkin kaivannut
artikkeleita esimerkiksi “suuren muuton” ajalta
1960-1970-1uvuilta sekd 2010-luvun lopun pako-
laiskysymyksisti, ulkosuomalaisuudesta, nykyajan
vierastyoldisyydestd ja paluumuutosta. Nami oli-
sivat luoneet oivallisen jatkumon ajallisten kerros-
ten vilille ja auttaneet analysoimaan suomalaisessa
nyky-yhteiskunnassa tapahtuvia kulttuurisia koh-
taamisia historiasta kumpuavien narratiivien valos-
sa. Arvokkaisiin historiallisiin aineistoihin perus-
tuvien artikkelien rinnalla olisin mielelléni lukenut
myos useampia artikkeleita, joissa olisi kidytetty
niin sanotusti todennettavissa olevia aineistoja, jot-
ka olisivat mahdollistaneet vield syvemmille po-
rautuvan lipileikkauksen kohtaamisten, erilaisuu-
den ja sattuman vérittdmien narratiiveihin.

Teoksesta puuttuu myds napakka loppuyhteenve-
toa, jossa kokoelmasta nousevia poikkitieteellisesti
mielenkiintoisia keskustelunavauksia sivuttaisiin ja
arvioitaisiin kokoavasti. Yhteenvedossa olisi myds
ollut mahdollisuus reflektoida artikkelien linkitty-
mistd nykyaikaan sekd nostaa vieldkin vahvemmin
esille kontekstuaalisuuden merkitystd niin tutki-
muksessa kuin tieteen yleistajuistettavuudessakin.

Kokoelman monitasoiset 1dhetysmiskulmat seké
erityisesti ajallinen ja aineistollinen monipuolisuus
syventévit kuitenkin merkittdvésti ymmaérrysti eri-
laisista tarkoitusperistd ja sattumalta syntyneiden
kohtaamisten roolista siind kitkassa, joka hioo ih-
misten, kulttuurien ja paikkojen vélistd suhdetta.
Kokonaisuudessaan teos tarjoaa maantieteilijille
piristdvin, ajatuksia herittdvin asetelman, johon
suhteuttaen maantieteellisid 1dhestymistapoja voi
testata ja rikastaa. Etenkin historialliset kuvaukset,
aineistojen moninaisuus seké rikas késitteistd lu-
keutuvat teoksen meriitteihin.

KIRJALLISUUS
Massey, D. (2005). For space. 232 s. SAGE, London.
EVI-CARITA RIIKONEN

Historia- ja maantieteiden laitos,
Itd-Suomen yliopisto
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(Suomalaisen) maiseman mureneva kuvallisuus?

MARI MAKIRANTA, ULLA PIELA & EIJA TIMO-
NEN (2017, toim.). Ndkyvdiksi sepitetty maa.
Ndikokulmia Suomen visualisointiin. 321 s. SKS, Hel-
sinki.

Suomalaisen maiseman visuaalisiin esittdmisen ta-
poihin liittyvi nationalistinen painolasti tekee edel-
leen vaikeaksi nihdd maisemaa kokonaan erilldén
suomalaisuuden ideasta. Suomen visualisointia
kisittelevdn tuoreen artikkelikokoelman monis-
ta kirjoituksista
vilittyykin tarve
laajentaa maise-
man visuaalisen
esittdmisen tradi-
tioiden tarkaste-
lua painottamalla
esimerkiksi ainut-
kertaisten paikko-
jen konkreettisia
materiaalisuuksia,
maiseman kehol-
lista kohtaamista,
tuntoaistimuksia
tai ldhindkymaa.
Visuaalisuuteen ja
esittimiseen koh-
distuvien tutki-
musnidkokulmien
rinnalle nousevat
siis pyrkimys ylit-
tad kapea visuaa-
lisuus sekd halu
suunnata  tutki-
musnéakokulmia
kuvista ja symbo-
leista kohti mate-
riaalisuutta, aisti-
mellisuutta ja ke-
hollisuutta. Muun
muassa ekologiset kysymyksenasettelut puoltavat-
kin maiseman kokemuksellista tarkastelua muis-
ta kuin kansallisuuteen ja identiteettiin liittyvisti
symbolisista ndkokulmista.

Humanistisen ympiristd- ja maisemantutkimuk-
sen kentilld kdynnissé oleva paradigmanmuutos na-
kyy kokoelmaa ldpileikkaavana mielenkiintoisena
jénnitteend. Vaikka useimmat kokoelman kirjoit-
tajista ainakin sivuavat suomalaisuuden represen-
taatioita, eivit identiteettipohdinnat ndy kaikkien
kirjoittajien kysymyksenasettelussa juuri lainkaan,
puhumattakaan ettd ne olisivat keskiossd. Suomi

Nikyviksi sepitetty maa

sdilyy kuitenkin erilliset tapaustutkimukset yhteen
nivovana alueellisena viitekehyksend. Sikili teok-
sen kansallinen teema on perusteltu.

Yksi representaatiosta materiaan johdattava viy-
14 kulkee taiteen kautta. Esimerkiksi kuvataiteilija
ja tutkija Annette Arlander tarkastelee Helsingin
Harakan saarella kuvaamiaan videoteoksia maise-
man eriaikaisten, toisiaan leikkaavien tapahtumien
visuaalisina jdlkind. Hén tukeutuu maantieteilija
Doreen Masseyn ajatuksiin paikasta tarinoiden,
ymmérrysten
ja tapahtumi-
en leikkaus-
pisteend; alati
muuttuvana
konstellaatio-
na, jolla ei ole
mitddn pysy-
vid identiteet-
tid. Arlanderin
Animal  Yea-
rs  -teossarja
koostuu kah-
dentoista vuo-
den aikana ku-
vatuista, kuna-
kin vuonna sa-
massa paikassa
toistuneiden ja
Arlanderin itse
esittdmien per-
formanssien
videotaltioin-
neista.  Niitd
voidaan pitaad
myds maise-
man  materi-
aalisuuksien
ehdollistamien
ja mahdollis-
tamien toimintamahdollisuuksien tutkimisena osin
hyvinkin kehollisen osallistumisen kautta. Samalla
teokset osallistuvat Harakan maiseman kertomus-
jatkumoon kehon ja maiseman kohtaamisten esi-
tyksellistimisen kautta.

Materiaalisuuden toimijuus” on kiinnostavana
nikokulmana my®s taiteilija Silja Nikulan puupiir-
roksia kisittelevassi tekstissd. Puun materiaalisuus
on Nikulan tarkastelussa ensinnikin puulaattaa
tyostdvan taidegrafiikan tekijdn vuorovaikutusta
materiaalinsa kanssa. Toiseksi puun materiaalisuus
on omasta havaintoympéristostd kumpuavaa koke-
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muksellisuutta, joka viittaa valmiin kuvan kautta
laajempiin kulttuurisiin puumyytteihin (esim. Ola-
vinlinnan pihlajaan ja skandinaavisen mytologian
elaminpuuhun).

Ympiriston kokemisen moniaistisuutta taas erit-
telee ehkédpd monipuolisimmin Kristian Tuomaisen
laavuestetiikkaa késitteleva artikkeli. Siind sivu-
taan omien moniaististen kokemusten suhdetta vi-
suaaliseen ja siihen mielikuvituksen kautta liitty-
vddn laajempaan erédkulttuuriin sekd kansallisuutta
rakentaviin ideoihin ja tarinallisiin jatkumoihin.

Teoksessa pohditaan myos sitd teoreettista siirty-
méd, jota monet kirjan teksteistd edustavat. Erittdin
hyvin jasennyksen tarjoaa maisemantutkimuksen
professori Maunu Hiyrynen, jonka kansallista
maisemakuvastoa ja maisemantutkimuksen para-
digmanmuutosta kisitteleva artikkeli on teoreettis-
metodologisesti erddnlainen kokoelman avainteks-
ti. Hiyrynen erittelee performatiiviseksi kadnteeksi
kutsumaansa muutosta tehden samalla tiiviin yh-
teenvedon parin viime vuosikymmenen aikana val-
linneesta representaatiotutkimuksen suuntauksesta,
”jossa tarkasteltiin maisemankuvausten fyysisille
paikoille tarjoamia ideologisia kehystyksid ja nii-
den uusintamia mielikuvia kansallisesta tilasta ja
yhteisostd” (s. 232). Representaatioihin keskittyvad
otetta on enenevissd miérin kritisoitu kuvausten ja
paikkojen suhteen sivuuttamisesta sekd maisemien
ainutkertaisen materiaalisuuden, moniaistisuuden
ja toimijuuksien unohtamisesta. Hiyrysen artikke-
lin vahvinta antia on tdmén kritiikin erittely ja sii-
hen esitetyt rakentavat vastaukset. Tekstinsa lopuk-
si Hiyrynen hahmottelee mahdollisuuksia laajentaa
representaatioiden tutkimusta performatiivisuuden
suuntaan muun muassa ottamalla huomioon kuvas-
toja historiallisesti ympérodineet kidytdnnot, kuten
matkustamisen, liikkeen ja kuvien katsomisen ta-
vat.

Representaatiotutkimuksen laajentaminen mo-
niaistisuuden ja materiaalisuuksien suuntaan vai-
kuttaa varsin péteviltd strategialta. Varsin leveédksi
tallattua representaatiotutkimuksen polkua osin
hyodyntidvissd kokoelman artikkeleissa padstddn
nimittdin argumentaatiomielessi pisimmaille. Julki-
nen keskustelu osoittaa, etti tarve purkaa suomalai-
suuteen liittyvid ahtaita mielikuvia ei ole ainakaan
vihentynyt — kuten ei my0Oskéén tarve olla tietoinen
kulttuurisista vaikuttimista ja tavoista, joilla kuvas-
toja on kéytetty “rakentamaan kansallisen rajoja ja
piir[tdm]&in ulos ei-kansallinen ja torjuttava” (Mé-
kiranta & Timonen, s. 13). Suomalaisuuden uusia
mahdollisia symbolisisiltdjd suhteessa maisemaan
pohditaan kiinnostavasti esimerkiksi teoksen kah-
den toimittajan, Mari Mékirannan ja Eija Timosen
luennassa Laura Bookin valokuvasta, joka esit-
tdd kongolaisnaisia pudasjirveldiselld maantielld.
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Heidén tekstissdén moniaistisuus ja affektiivisuus
niveltyvit hienosti kansallisuutta méérittelevien vi-
suaalisten jérjestysten kritiikkiin.

Kokoelman keskeisend heikkoutena pidédn suo-
malaisuudenkin idealle olennaisen maiseman
jdamistd ihmisten toiminnan ja merkityksenan-
non passiiviseksi taustaksi. Voisi jopa sanoa, etti
myytti suomalaisen (luonnon)maiseman turmel-
tumattomuudesta jdd teksteissd vaille kriittistd
paivittamistd. Jyrki Siukosen artikkeli Suomea il-
makuvina esittelevistd teoksista 1900-luvulla tuo
esimerkiksi esiin pitkilti horjumattomana pysyvin
maisemakaanonin. Hénen tarkastelunsa implikoi,
ettd ilmakuvien suosion syyné saattaa olla niiden
tarjoama lohtu ja pysyvyyden miellyttdvd sanoma.
Kun esittdmisen kohteet valitaan sopivasti, tuottaa
kaukaa tarkasteleva katse maisemasta yleispiirtei-
sen abstraktion, jota hallitsevien pinnanmuotojen
mittakaava hidivyttdd ihmisen toiminnan vaikutuk-
sen ja ekososiaalisten muutosten jiljet nakyvisti.
Siukosen sanoin: "ilmasta késin puita voi toki luul-
la metsiksi” (s. 226).

Kokoelmassa késiteltyjen maisemakuvausten
takaa ei juuri ndy erilaisten ympéristonmuutosten
runtelemaa suomalaista maisemaa. Esimerkiksi
ekologisen muutoksen teemaan kirjottajat eivét
juuri tartu — paitsi Kalle Lampela tarkastelussaan
syviéekologi Pentti Linkolan utooppisesta Suomi-
visiosta. Linkolan tarjoama vaihtoehto (jonka joh-
donmukaisuuden Lampela osoittaa pikemminkin
esteettiseksi kuin ekologiseksi) pohjaa suomalaista
agraarimenneisyytté ja sen kehyksend levittdytyvai
koskematonta luontoa ihannoiviin pastoraalisiin
maisemamielikuviin. Linkola julistaa nuoruutensa
idyllin auttamatta menetetyksi, mutta hiin itse — tai
kukaan muukaan — ei ndytd tarjoavan tilalle vaih-
toehtoa, joka ei olisi yltiGromanttinen tai toisaalta
hyperbolisen dystopinen. Millaista olisi vaikkapa
mitd suomalaisimman kulttuurimaiseman, hakkuu-
aukion, materiaalisuus, ja miten sen kokemuksel-
lisuus voitaisiin kuvata paikan ainutkertaisuutta
kunnioittavasti, samalla kuitenkaan liiaksi esteti-
soimatta ja hd@mdirtdmittd yhteiskunnallista kon-
tekstia tai yli ekologisten riskirajojen kasvanutta
luonnonvarojen kayttod? Millaista olisi ylipdétidn
maisemankuvaus, joka ei hakisi merkityksidén viit-
tauksilla myyttiseen menneisyyteen tai estetisoisi
piiloon nykymaiseman keskenéin ristiriitaisia pro-
sesseja — ja joka ei toisaalta suhtautuisi tulevaisuu-
teen yksioikoisen dystopisesti? Sopiiko vaatimus
poliittis-ekologisesta muutoksesta ylipadtddn yh-
teen maisemakuvien aina mennyttd kohti avautu-
van nikokulman kanssa?

Empiirisessd mielessd kokoelman materiaali-
suuden ja moniaistisuuden tarkastelut eivit tarjoa
kovin paljon uutta tietoa, vaan jadvéat lahinnd in-



TERRA 130: 4 2018

nostavan metodisen kokeilun tasolle. Jdinkin kai-
paamaan artikkeleilta pohdintoja maiseman uusista
mahdollisista sisdlloistd vaikkapa suhteessa kult-
tuurin ympiristosuhteen ajankohtaisiin kysymyk-
siin. Ehkd tdmi on kuitenkin kohtuuton vaatimus
yhdelle teokselle. Toivottavasti kuitenkin ldhitu-
levaisuudessa nidhdéddn ohjelmallisia pyrkimyksid
esimerkiksi visuaalisen ympiriston tutkimuksen,
yhteiskuntatieteellisten ja ekologisten ndkdkulmi-
en yhdistdmiseksi.

Artikkelien kulttuuriin ja representaatioihin
kallistuva painotus on sikidli luonnollinen, ettd
kirjoittajakaarti koostuu ldhinni taiteen ja visuaa-
lisen kulttuurin tutkijoista. Kuitenkin esimerkiksi
ympiristoestetiikan tai -ekologian vahvuusalueet
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olisivat tdydentidneet kokonaisnidkokulmaa hienos-
ti. Téllaisenaankin kokoelma on onneksi korkea-
tasoinen, hyvin toimitettu ja ennen kaikkea ajan-
kohtainen katsaus suomalaisuuden ja suomalaisen
maiseman ympdrille jdsentyvdidn visuaalisuuden
tutkimukseen. Teoksen innostavimpana antina voi
pitad vakiintuneiden — ja hyvin hallittujen — kansal-
lisuuden esittdmiseen liittyvien tutkimusteemojen
alta versovia uusia, vield osin melko kokeellisiakin
metodisia ndkokulmia.

MIKKO ITALAHTI

Median laitos,
Aalto yliopisto ARTS






