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semme, miten Bomarsundin linnoitus limmitettiin,
mutta tdstd ei ole sdilynyt tietoa nykypéivdan (Ro-
bins 2009).

Keskustelimme myo0s erdén kohteen léhelld asu-
van paikallisen miehen kanssa, ja pystyimme unoh-
tamaan ajatukset Bomarsundista ja rajuista geologi-
sista tapahtumista seké ajatukset metsédpalosta. Han
oli syntynyt 1940-luvulla, ja hin osasi kertoa, etti
paikalla oli ollut hiilimiilu hdnen varhaislapsuu-
dessaan juuri toisen maailmansodan jilkeen, ettid
ympdristd oli tuolloin tdysin avoimeksi hakattu ja
ettd avomeri, joka on nyt noin 600 metrin padssi
paikasta, oli silloin nikynyt tuohon paikkaan. Al-
kuperdinen olettamuksemme, ettd puuhiili olisi
perdisin metsdpalosta, on hylattiva, silld hiilen ika
lasketaan siité ldhtien, kun se yhteyttdmisen myota

Oikeudenmukaisuuden maantiede
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sitoutuu puunrunkoon. Hiilimiiluissa kdytetty puu
on todenndkdisesti hakattu paikan valittomésta 1a-
heisyydestd ja voidaan olettaa, ettd metsét olivat
todennékdisesti yli sata vuotta vanhoja. Hiilimii-
lut olivat aikoinaan yleisid Pohjoismaissa, mutta
viimeiset isot hiilimiilut rakennettiin toisen maa-
ilmansodan aikana tai pian sen jdlkeen. Ehké tdima
hiilimiilu oli alueen viimeinen?
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Philosophia perennis eli ikuinen filosofia asettaa
eri aikoina eldneet ihmiset samojen kysymysten
adrelle. Se ilmenee muun muassa ihmisten haluna
ihmetelld ja kartoittaa heitd ympardivan kosmoksen
eli todellisuuden syvintd olemusta sekd taipumuk-
sena ndhdéd ykseyttd toisistaan irrallisten aistiha-
vaintojen ja harmoniaa tavoittelevan universaalin
jarjestyksen viélilla. Thmisluontoon on my6s kuulu-
nut pyrkimys yhdistda yksil6llinen tulkinta hyvasta
eldmistd laajempaan yhteisolliseen vastuullisuu-
teen ja yhteiskunnalliseen oikeudenmukaisuuteen.

Erddn perspektiivin yhteiskunnallisen oikeuden-
mukaisuuden ideaan tarjoaa Kanadan korkeimman
oikeuden edustalla sijaitseva oikeudenmukaisuutta
kuvaava patsas. Siind hahmo pitdd tiukasti kiinni
viittaansa kietoutuvasta miekasta, jonka dériviivat
piirtyvit kaikille katsojille esiin: miekan yksityis-
kohtaiset ominaisuudet jédvit kuitenkin lopulta
kaikkien katseilta piiloon. Oikeudenmukaisuutta
kuvaavan patsaan tavoin myds oman vaitostutki-
mukseni ldhtokohta on kummunnut pyrkimyksesta
ymmartdd miekan ja sitd kantavan hahmon vilis-
td suhdetta: millaisia ominaisuuksia miekkaan eli
oikeudenmukaisuuteen on eri aikoina yhdistetty ja
millaisia ilmenemismuotoja miekkaa kantava hah-
mo eli tilallisuus on eri aikoina saanut?

Oikeudenmukaisuuden ja tilallisuuden vélisen
jannitteen darelle vaitostutkimukseni myos padttyy.
Maantieteeksi kutsutun tieteenalan historialliset
lahtokohdat palautetaan usein antiikin filosofisiin
perinteisiin, joiden kautta maantiede on hitaas-
ti eriytynyt itsendiseksi tieteenalakseen. Vaikka
maantieteen esitetddn usein keskittyvén luonnon ja
yhteiskunnan vilisten riippuvuussuhteiden tutkimi-
seen, syvenee maantieteeksi kutsutun tieteenalan
nékokulma nopeasti my6s kysymyksiin todellisuu-
den ja luonnon perimmaisesté rakenteesta.

Maantieteen tilallisuudesta luomien mallien on-
kin néhty vililld korostavan tilallisuuden aineellista
ja valilla ei-aineellista ulottuvuutta: timan seurauk-
sena maantieteen on todettu olevan erdénlaisessa
ikuisen kéénteen tilassa, jossa toistuvasti palataan
myo0s filosofiaan tilallisuuden ontologisten perus-
teiden etsimisen muodossa. Maantieteen ja filoso-
fian vilinen historiallinen yhteys on ldsnd myds
oikeudenmukaisuuden maantieteeksi kutsutun tut-
kimusalan yhteydessd. Kysymys oikeudenmukai-
suuden ja tilan vélisestd suhteesta kohosi laajem-
min esiin eritoten 1970-luvulta alkaen: ilmid liittyi
maantieteen sisdiseen uudistumiseen sekd pyrki-
mykseen soveltaa ajassa esilld olevia filosofisia
oikeudenmukaisuusmalleja maantieteen silloisen
tieteenalakontekstin tarpeisiin.
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Myos viitoskirjani (Keski-Filppula, 2024) osal-
listuu oikeudenmukaisuutta, tilallisia oikeuden-
mukaisuuskasityksid sekd oikeudenmukaisuuksien
maantieteitd koskevaan keskusteluun kolmen ar-
tikkelin seka niitd yhdistdvin yhteenveto-osuuden
muodossa. Viitoskirja sijoittuu oikeudenmukai-
suuden maantieteen alaan ja on samalla ensim-
méinen suomalainen oikeudenmukaisuuden maan-
tieteeseen liittyva vaitoskirjatutkimus. Tutkimus
tuottaa yhden ndkokulman oikeudenmukaisuuden
maantieteeseen, jossa maantieteellinen tutkimusote
yhdistyy filosofiseen, oikeustieteelliseen ja histori-
alliseen tutkimusotteeseen.

Viitoskirjani ensimmadinen artikkeli analysoi
tilallista oikeudenmukaisuutta kuvailevan tiedon
kehittymistd filosofis-tieteellisen tulkintakamp-
pailun yhteydessd. Artikkelin keskeiset tulokset
korostavat eri tutkimusperinteiden vilisen vuoro-
vaikutuksen tirkeyttd: uutta tietoa kehittyy etenkin
silloin, kun eri traditioiden tuottamat ennakko-olet-
tamukset yhdistyvét toisiinsa yllattavilla, vanhoista
ennakko-olettamuksista poikkeavilla tavoilla. Tut-
kimuksessani erilaisia teoriaperinteita ei siis ndhda
toisiaan poissulkevina, vaan ennen kaikkea toisiaan
tukevina ldhestymistapoina. Ensimmadisen artikke-
lin teoreettista perustaa on hyddynnetty artikke-
leissa kaksi ja kolme, joissa tarkastellaan kuntiin
ja hyvinvointialueisiin kohdistuvia arviointi- eli
kriisimenettelyitd. Artikkeleiden keskeiset tulok-
set korostavat kriisikuntien ja hyvinvointialueiden
suurimpien kaupunkien uudistumiskykyé ja kriisi-
menettelyiden ennakoivaa tiedostamista.

Erilaiset vdestokehitysennusteet toteutuvat har-
voin sellaisenaan: niiden kautta piirtyy kuitenkin
esiin tulevaisuusnidkymé, jossa Suomen eri kuntien
ja alueiden vilinen eriytymiskehitys tulee entises-
tddn syveneméadn. Tastd huolimatta julkisessa kes-
kustelussa hyvinvointialueisiin ja kuntiin kohdis-
tuvia kriisimenettelyitd kasitellddn usein toisistaan
erillisind ilmidind. Eteemme voi kuitenkin tulla ti-
lanteita, jolloin hyvinvointialueeseen kohdistuvan
kriisimenettelyn ohella kdynnistetdan myos samalla
hyvinvointialueella sijaitseviin kuntiin kohdistuvia
kriisimenettelyitd. Téllaisiin tilanteisiin liittyvien
seurausten ennakointi on hyvin haasteellista. Kun-
tien ja hyvinvointialueiden olisikin tirkedd kyetd
ennakoiden uudistamaan perustehtivénsi toteutta-
mista seka kédytettdvissa olevien etujen ja rasitusten
vilistd tasapainoa.

Viitoskirjan yhteenveto-osuudessa oikeuden-
mukaisuuden maantieteen nékokulma viedddn
Suomen valtiotilan kontekstiin. Kansalaisten pe-
rusoikeuksien turvaaminen on kuulunut Suomen
nykyisen valtiomuodon ydintehtéviin jo yli sadan
vuoden ajan: vdeston ja taloudellisen pddoman véa-
liset riippuvuussuhteet ovat keskittavan kehityksen
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ja kansalaisten perusoikeuksien kiyton seuraukse-
na keskittyneet kaupunkeihin jo 1800-luvun lopulta
lahtien. Hyvinvointialueisiin ja kuntiin kohdistuvat
kriisimenettelyt voidaankin nidhdé peilind, joka hei-
jastaa laajempaa kuvaa Suomen valtiotilaan liitty-
vien etujen ja rasitteiden historiallisesta synnysta
eli individuaatiosta sekd niiden uudelleen muotou-
tumisesta eli transformaatiosta.

Tulevat vuodet ja vuosikymmenet pitévit sisdl-
ladn myo6s uudistumisen mahdollisuuden: koska
etenkin hyvinvointialueilla kiytettdvissd olevat
edut ja rasitteet madritelldaan valtiollisella tasolla,
erilaisten oikeudenmukaisuuskésitysten uudistami-
nen ei koske ainoastaan viestoddn menettavillé alu-
eilla ja kunnissa asuvia ihmisid, vaan oikeusvaltion
synnyttimien demokraattisten prosessien kautta
niiden uudistaminen koskee kaikkia kansalaisia.

Viitostutkimukseni korostaakin perustuslaillisen
lakimaiseman tilallisten kaénteiden merkitystd, joi-
den tuottamat oikeudet ja demokraattiset prosessit
ndhddén kaikkein tdrkeimmaéksi erilaisia oikeuden-
mukaisuuskésityksid tuottavaksi valtiolliseksi voi-
maksi. Yhteenveto-osuuden keskeiset johtopaétok-
set haastavat etenkin sellaista tutkimuksellista né-
kdkulmaa, jossa oikeudenmukaisuuden maantiede,
spatiaalinen oikeudenmukaisuus tai spatiaalinen
epdoikeudenmukaisuus pyritdén esittimédn koros-
tuneen universaalina, ainoastaan yhden teoreettisen
perinteen luomien ennakko-olettamuksien kautta
hahmottuvana ilmiona.

Tieteellisen merkityksensa lisdksi véitostutki-
mus tarjoaa uutta kdytdnnollistd tietoa kuntiin ja
hyvinvointialueisiin kohdistuvien kriisimenette-
lyiden taustatekijoistd, 1dpivienneistd sekd niiden
tuottamista myonteisisté ja kielteisistd seurauksis-
ta. Viitoskirjan korostama oikeudenmukaisuuden
suhteellisuuden ymmaértdminen rakentaa my®ds sil-
taa erilaisten déripdiden véliselle yhteistoiminnalle
niin tieteellisessd kuin yhteiskunnallisessa eldmais-
sd.

Témén véitostutkimuksen tieteenfilosofiseen ldh-
tokohtaan eli kriittiseen realismiin liittyy nikemys
osin ihmismielestd riippumattoman todellisuuden
olemassaolosta, josta voidaan saada tietoa itseddn
korjaavan tieteellisen menetelmén avulla: totuuden
saavuttamisen sijaan erilaiset tieteelliset teoriat ja
tutkimustulokset ovat kuitenkin vain totuudenkal-
taisia kuvauksia todellisuudesta. Viitostutkimuk-
seni kannalta tdma tarkoittaa, ettd tutkimuksessa
kirjallisen muodon saanut oikeudenmukaisuuden
maantieteen tulkinta kantaa vadjadmétta mukanaan
my0s henkistd sokeutta. Tutkimus voi ainoastaan
tietyssd ajassa ja paikassa syntyneestd nakokulmas-
taan késin valottaa, kuinka Suomen valtiotilan ja
oikeudenmukaisuuden vilisen suhteen kehittymi-
nen siind ilmenee.
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Erds viitostutkimuksen kantama henkisen so-
keuden muoto liittyy niihin tahoihin, jotka eivit
ole tdssd tutkimusprosessissa esilld. Suomessa on
useita, esimerkiksi saamelaisten sekd kuurojen ja
viittomakielisten kaltaisia tahoja, jotka eivét ole
perustuslaillisen lakimaiseman hitaasta vahvistu-
misesta huolimatta péédsseet vapaasti ilmaisemaan
oikeudenmukaisuuskasityksidan.

Oikeudenmukaisuuden maantiedettd syventavi-
en ideoiden ohella erds tdmén vaitdstutkimuksen
avaama jatkotutkimushorisontti osoittaakin oi-
keuksien maantieteen eli oikeuksien, spatiaalisten
oikeudenmukaisuuksien seké erilaisten totuus- ja
sovintoprosessien kautta syntyvien tilallisten riip-
puvuussuhteiden suuntaan. Oikeudenmukaisuu-
den tutkiminen ei ole koskaan ollut ainoastaan
maantieteeseen liittyvd etuoikeus. Piinvastoin:
maantieteelliseen tutkimuskenttdéin kysymykset oi-
keudenmukaisuuden ja epdoikeudenmukaisuuden
tilallisista 1ahtokohdista ovat tulleet vasta verrattain
myo6hdan. Kysymys oikeudenmukaisuudesta néh-
dddn tdmén véitostutkimuksen yhteydessd myds
osana laajempaa philosophia perenniksen eli ikui-
sen filosofian traditiota. Tamén vaitdstutkimuksen
yhteydessa ikuinen filosofia ymmaérretidn ldhesty-
mistapana, jossa ei etsitd ikuisesti olemassa olevia
totuuksia, vaan osallistutaan hitaasti etenevén tutki-
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musprosessin kautta syntyvien totuuden siemenien
kasvattamiseen: filosofiset ja ticteelliset perinteet
ovat synnyttdneet erilaisia aikaan ja paikkaan si-
dottuja ajattelutapoja, totuuden siemenid, joiden
kautta my®ds tilallisuuden ja oikeudenmukaisuuden
vilistd suhdetta voidaan 1dhestyéd. Oikeudenmukai-
suudesta luodut késitykset ovat myos Suomen val-
tiotilan yhteydessd syntyneet osana historiallisesti
kehittyneitd uskomuksia sekéd niihin yhdistyneitad
yhteiskunnallisia ristiriitoja: vasta niiden ymmaér-
tdminen avaa perspektiivin yksittéisié totuuden sie-
menid laajempaan, oikeudenmukaisuuden ideaan
kohdistuvan tiedon ja totuuden rakastamiseen — ei
omistamiseen.
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Oppikirjakin voi olla motivaation herattiji

Terra-lehden péétoimittaja Petteri Muukkonen
(2024) pohdiskeli lehden numeron 136(4) paakir-
joituksessa kysymyksid, mikd motivoi opiskelijoita
maantieteen opintojen pariin ja riittddkoé maantie-
teen opettajia tulevaisuudessa, kun maantieteen
opettajaksi opiskelevien maird nayttda olevan las-
kussa. Pohdinnassa motivaation heréttdjand tuli
esille luonnollisesti hyvien ja pétevien opettajien
merkitys. Vdhemmalle jadi se, mikd on kéytossa
olevien maatieteen (maantiedon) oppikirjojen ja
niiden tekijoiden merkitys motivaation heréttdjana.

Oppikirjan merkityksestd haluan niin jo liki 20
vuotta lukion maantieteen ja biologian lehtorin teh-
tavistd elakkeelld olleena ja aikoinani oppikirjaili-
jana toimineena nostaa esille seuraavan esimerkin:
1970-luvun lopulla tein aloitteen Kustannusyhtio
Otavalle uuden lukion maantieteen oppikirjan laa-
timisesta. Pian markkinoille ilmestyikin Otavan
kustantamana oppikirja Toimiva maailma: lukioas-
teen maantiede, jonka tekijoind olivat allekirjoit-

tanut sekéd Paul Fogelberg ja Arvo Peltonen (mm.
Fogelberg, Mattelméki & Peltonen 1977). Kirja
menestyi oppikirjamarkkinoilla varsin hyvin, ja se
oli joinakin vuosina myydyin lukion maantieteen
oppikirja. Menestymisti siivitti osaltaan se, kun
olimme laatineet opetuksen tueksi kirjaan liittyvén,
Otavan kustantaman piirtoheitinkalvosarjan. Varsin
moni koulu hankkikin kyseisen piirtoheitinkalvo-
sarjan kédyttoonsd. Muutaman vuoden kuluttua kir-
jan ja kalvosarjan ilmestymisen jélkeen maantie-
teen yliopisto-opiskelijoiksi pyrkivien méarédssa oli
huomattavaa kasvua. Kun samaan aikaan ei muita
uusia lukion maantieteen kirjoja ilmestynyt, voi-
daan pédtelld, ettd Toimiva maailma -oppikirjalla ja
my®os siihen liittyvélld piirtoheitinkalvosarjalla oli
huomattava merkitys tdssd kiinnostuksen kasvussa
ja motivaation heréttdmisessa.

Toimiva maailma -oppikirjaa myytiin yli 200
000 kappaletta, ja se oli markkinoilla parisenkym-
mentd vuotta. Joku voi kysyd, miksei pidempédéan?
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