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Voi mahdollisesti kiiyda hyvinkin

PELTTARI, MIKKO (2021) Ldmpenevi Maa — llmasto-
lukutaidon késikirja, 318 s. Vastapaino, Tampere.

Tiedetoimittaja Mikko Pelttarin esikoistietokirja Ldm-
penevd Maa on tarkoitettu oppaaksi ja kumppaniksi il-
mastokeskusteluun. Teoksen tavoite on auttaa ilmasto-
keskustelun jidsentdmisessi ja suhteuttamisessa: sen ldh-
tokohta on, ettd ilmastonmuutos on historiallinen ja yh-
teiskunnallinen kriisi, jonka ymmaértdmiseksi tarvitaan
ilmastolukutaitoa. Ilmastolukutaidon Pelttari mééritte-
lee kyvyksi ymmirtdd ja keskustella ilmastosta avoi-
mesti ja kriittisesti. Yhteiskuntatieteilijan kisittein se
on kykyd ymmartdd ilmastonmuutoksesta ja sen politii-
kasta kdytdvid merkityskamppailuja ja osallistua niihin.

Teoksessa erotetaan ilmastonmuutos ja ilmastokriisi.
Ilmastonmuutos on luonnontieteiden tavoittama ja tut-
kima ilmi6. Ilmastokriisilld Pelttari viittaa elaméntapo-
ja ja yhteiskuntia ravistelevaan murrokseen. Nimen-
omaan ilmastokriisi vaatii ratkaisu(j)a sekd kykyi aja-
tella ja toimia uudella tavalla eli ilmastolukutaitoa.
Teoksen ldpi kulkee ajatus stereondon
vilttimattomyydestd ilmastokriisin ajat-
telussa. Stereondolld Pelttari tarkoittaa
useiden rinnakkaisten, usein osittain ris-
tiriitaisten kuvien nikemistd. Stereonikod
paljastaa, ettd ilmastokriisin piirteet,
syyt, seuraukset tai ratkaisut eivit jasen-
ny selkeiksi dikotomioiksi tai yksinker-
taisiksi manifesteiksi. [lmastolukutaidon
yksi ulottuvuus on taito tunnistaa ilmioi-
den kompleksisuus sekd yksittdisten ni-
kokulmien ja keinojen rajallisuus.

Teos jakaantuu kolmeen osaan. Ensim-
maisessd osassa Pelttari kdy ldpi ilmasto-
lukutaidon luonnontieteellistd pohjaa eli
ilmaston fysiikkaa ja kemiaa, ilmaston
lampenemisen riskejd ja padstoviahennys-
ten kiireellisyyttd. Pelttari esittelee tii-
viisti ilmastonmuutoksen peruskésitteet ja -aiheet luon-
nontieteiden nikokulmasta. Toisessa osassa keskitytdidn
ilmastokriisiin eli ilmastonmuutoksen kulttuurisiin, so-
siaalisiin ja taloudellisiin seurauksiin. Teoksen kolmas
osa syventyy ilmastokeskusteluun.

Maapallon geologiseen historiaan suhteutettuna eldm-
me erityistd aikaa: ihmisen toiminta vaikuttaa siind
méadrin Maan biologisiin, fysikaalisiin ja kemiallisiin
prosesseihin, ettd on alettu puhua antroposeenista. Pelt-
tari kuvaa antroposeenia ndyttamoksi, jonka ihmiskun-
ta on rakentanut ja jolla ilmastokriisid eletdén. Ihmis-
kunta on varsin nopeassa ajassa muuttanut eldmén eh-
toja pitkiksi ajaksi koko Maapallolla. Emme mydskédidn
aiemmin ole kohdanneet ongelmaa, joka ilmastonmuu-
toksen tavoin ldpdisee koko yhteiskunnan, kulttuurin ja
luonnon. [Imastolukutaitoa on ymmaértdd, miten fossii-
lienergia on syvilld yhteiskuntien, kulttuurin ja talou-
den rakenteissa ja kuinka suuri muutos energiasiirtymé
on. Ilmastokriisin ratkaiseminen ei ole vain tekniikkaa
vaan vaatii, ettd yhteiskunnan, talouden ja kulttuurin ra-
kenteet uudistetaan jilkifossiilisiksi.

- ilmastolukutaidon
kasikirja

Vastapaino
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Teos alleviivaa, ettd ilmastonmuutoksen edetessi ja
ilmastokriisin syvetessi tarvitsemme ajattelua, joka ot-
taa ldhtokohdakseen ilmastonmuutoksen kaiken muu-
toksena, ei erillisend politiikkalohkona tai toiminnan
kenttind. Mahdollisen ja jarkevén toiminnan rajoja on
vedettidvd uudelleen, ja tidssd maantieteelliselld ja yh-
teiskuntatieteelliselld ympdaristdtutkimuksella on mer-
kittdvd tehtdvd. Uudelleenajattelun ja -toiminnan vai-
keuksista sekd ilmastokriisin ldpdisevyydestd Pelttari
nostaa esimerkiksi suomalaisen keskustelun biotalou-
desta, joka jilleen nousi otsikoihin tdnd keviddnd Eu-
roopan unionin parlamentin esitettyd, ettd puuta ei jat-
kossa luettaisi uusiutuvaksi energialidhteeksi. Pelttari
esittelee my0s kiitettdvisti irtikytkennéstd kdytdvid
akateemista ja poliittista keskustelua ja perustelee, mik-
si irtikytkentdén tulee suhtautua varoen. Pelttarin mu-
kaan olisi hedelmaillisempdd hahmotella uudelleenkyt-
kent6jé eli tapoja, miten talous kytkettdisiin jilkifos-
siiliseen siirtyméén ja ekologiseen jdlleenrakentami-
seen. Tdma edellyttdd ennen kaikkea talouskasvun pa-
kon kyseenalaistamista sekd talouden
tuomista poliittiseen ja julkiseen kes-
kusteluun ja myoOs muiden tieteiden
kuin taloustieteen tutkimuskohteeksi.

My®os ilmastokeskustelussa olemme
fossiiliajan vankeja, ja ilmastonmuu-
toksen luonne kaiken muutoksena
haastaa niin toimittajat kuin tutkijatkin.
Maantiede ja yhteiskuntatieteellinen
ympdéristotutkimus ovat tdssd katsan-
nossa oleellisessa roolissa yhdistdes-
sddn luonnontieteellistd ja yhteiskun-
tien analyysia. Pelttarin nékokulma
painottuu journalismiin, mutta teos tar-
joaa ajateltavaa myo0s tutkijalle, joka
pohtii viestintdd kansalaisille tai paét-
tdjille. Kuten Pelttari huomauttaa, il-
mastokeskustelu ei ole vain tieteen to-
siasioiden vilittdmistd vaan arvoja, valintoja ja vallan-
kiyttod eli toisin sanoen politiikkaa.

Ilmastolukutaidon nidkokulmasta tutkijoiden tehtdvi
on miettid, miten ilmastokysymyksestd voisi puhua ta-
valla, joka huomioi sen ekologiset, yhteiskunnalliset,
taloudelliset ja kulttuuriset piirteet. Miten viestié esi-
merkiksi ilmastonmuutoksen hillinnén aikajinteisti tai
vaadittavien tekojen laajuudesta? Millaisista kehyksis-
td ilmastosta olisi mielekéstd keskustella? Yksi pulma
on epdvarmuudesta viestiminen: tutkijan ammattitaitoa
on tunnistaa tutkimuksen epdvarmuudet ja tietimisen
rajallisuus, mutta julkisessa keskustelussa se saatetaan
tulkita todistusaineiston epdvarmuudeksi. Kuten tutki-
jat tietdvit, tiede my0s etenee pienin askelin, miki saat-
taa olla hankalaa kéddntdd populaarin tiedeuutisoinnin
tavoittelemaan muotoon.

Ilmastokeskustelua voidaan analysoida kertomuksi-
na, joissa on juoni ja hahmoja ja joilla on kertoja. Pelt-
tari nimeidi useita ilmastokertomuksia ja niiden kerto-
jia ja hahmoja, sankareita ja konnia. Ilmastolukutaitoa
on tunnistaa niméa kertomustyypit ja toimijoille niisséd
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annetut roolit seké tarvittaessa kyseenalaistaa ne. Mil-
laisia kertomukset ovat ja millaisia uusia kertomuksia
tarvitsemme ilmastokriisin ratkaisemiseksi? Yhteiskun-
tatieteilijille ei tule ylldtyksend, ettd ilmastokriisistd
voidaan kertoa useita tarinoita, koska mahdollisuudet
vaikuttaa ilmastonmuutokseen tai ilmastonmuutoksen
seuraukset eivit jakaudu tasaisesti ja siten kriisi néyt-
taytyy eri ihmisryhmille erilaisena, eiké kaikilla ole ta-
savertaisia mahdollisuuksia tulla kuulluksi.

Pelttari pohtii myd6s ilmastokriisin nostattamia tuntei-
ta ja tunnekokemusten paikkaa ilmastokeskustelussa ja
etenkin journalismissa. Kysymys on kiinnostava myos
tutkijoille. Kuten Pelttari toteaa, osa lampenevéistd
Maasta tavoitetaan vain tuntein. Maantieteessd on tut-
kittu paljon emootioita ja affekteja, ja ihmisten suhtau-
tuminen ja suhde ilmastonmuutoksen ravistelemaan
maailmaan on myds maantieteellinen kysymys. Julki-
sessa keskustelussa tunteet pelkistyvit usein toiveikkuu-
deksi tai lohduttomuudeksi, mutta hedelmillisempié on
nihdi ne rinnakkaisina, samaan aikaan ldsni olevina.
Ilmastolukutaidon stereonékoé on olla tietoinen myon-
teisistd ja kielteisistd kehityskuluista, ja tutkijan tehtd-
vind on suhteuttaa ne.

Teoksen lopuksi Pelttari hahmottelee tapoja ajatella
ja toimia, jotta ilmastokriisi saataisiin ratkaistua. Paa-
viesti on, ettd maailma muuttuu joka tapauksessa, ja
seuraavien vuosikymmenten aikana péitetidin, millai-
sia polkuja tulevaisuuteen kuljemme. Uuden tulevai-
tieteellisilld ymparistotutkijoilla on suuri merkitys. Ku-
ten Pelttari muistuttaa, luonnontieteet eivit kerro meil-
le, miten moninaisilla tavoilla yhteiskuntamme muut-
tuvat ilmastonmuutoksen edetessé ja mité pitdd tapah-
tua, jotta voimme todella siirtyd jilkifossiiliseen maa-
ilmaan. Ekologisen jdlleenrakennuksen ehdot ovat vaa-
tivat, ja Pelttarin teesi on, ettd tarvitsemme jélleen ker-
ran stereondkod: tulevaisuus ei ole yksiselitteisen toi-
voton tai ruusuinen. Kirjan viimeisilld sivuilla hin kir-
joittaa, ettd "toivoa tirkedmpid on toivottomuuden ylit-
tdminen, ja sen pitdd nousta toiminnasta itsestdin, sen
tarjoamista mahdollisuuksista — ilosta ja suunnasta koh-
ti parempaa” (s. 302).
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Teoksessa analysoidaan tiedon ja toiminnan mutki-
kasta suhdetta. Tiedeyhteiso on yksimielinen siiti, ettd
ilmasto limpenee ja ettd limpeneminen on seurausta ih-
misen toiminnasta. Miksi tdmé tieto ei ole kddntynyt
toiminnaksi? Teoksessa nostetaan erityisen visaisia tie-
teeseen, késitteisiin tai julkiseen keskusteluun liittyvid
aiheita, joista keskustelu usein jumiutuu tai kérjistyy, ja
jotka siten ovat omiaan himirtdméan ilmastokeskuste-
lua. Monet niistd, kuten tieteellisen tiedon epdvarmuu-
den moniulotteisuus, rakenteiden ja toimijan suhde ja
henkilokohtaisten valintojen politiikka ovat tutkijoille
tuttuja myos tutkimuskohteina. Tutkijan ndkokulmasta
erityisen kiinnostavia ovat Pelttarin pohdinnat tieteelli-
sen tiedon luonteesta, tieteen tekemisen kidytdnnoistd ja
tiedeviestinnistd. Teos onkin varsin antoisaa luettavaa
tieteen yhteiskunnallisesta vaikuttavuudesta ja tiede-
viestinndsti kiinnostuneelle tutkijalle.

Pelttarin tarkoitus on heritelld lukijaa pohtimaan il-
mastonmuutosta ja siitd kdytidvid keskustelua yhteiskun-
nallisena ja poliittisena ilmiona: kuten Pelttari kirjoittaa,
teoksen tarkoitus on antaa lukijalleen vilineitd, joiden
avulla tulkita ja osallistua julkiseen keskusteluun ilmas-
tokriisistd. Tédssd tehtidvissd se onnistuu erinomaisesti.
Teos ankkuroituu tukevasti tutkimustietoon ilmaston-
muutoksesta ja ilmastokriisistd, mutta samalla siind kuu-
luu kirjoittajan vahva oma &éni ja analyyttinen ote. Léam-
penevid Maa on tervetullut lisd suomenkieliseen ilmas-
tonmuutosta kisittelevidn tietokirjallisuuteen, ja sen né-
kokulma aiheeseen on uusi. Monesti teosta lukiessani
ajattelin, ettd samantyyppinen teos tarvittaisiin luonnon
monimuotoisuudesta ja luontokadosta. Ilmastonmuutok-
sen ohella luontokato on toinen vaikeasti hahmotettava
ja olemassaolomme perusteita rapauttava muutos, jota
emme ole saaneet pysidytettyd kaikesta tutkimustiedosta
huolimatta. Millaista lukutaitoa luontokadon ja sen eko-
logisen, yhteiskunnallisen, sosiaalisen, kulttuurisen ja
taloudellisen merkityksen ajattelu vaatisi?
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