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Tiedon jalostumisen ja innovaatioiden maantiede

Tiedon jalostuminen on prosessi, johon liittyvéit
olennaisesti aika ja tila sekd niiden yhdistelmat. Th-
miset jalostavat tietoa materiaalisessa ympéaristos-
sd, jossa perehdytédidn aiempaan tietoon. Ideoista ja
ajatuksista viestitddn vuorovaikutteisesti toisille ih-
misille; tavoitellaan uutta tietoa, jonka eri osapuolet
ymmartdvit ja jota aletaan kdyttdd. Osa ajatuksista
jalostuu innovaatioiksi. Maantieteelld oppiaineena
on paljon sanottavaa sithen, miten ja missi tieto ja
innovaatiot syntyvit, kehittyvét ja jalostuvat ihmis-
toiminnan tuloksena erilaisissa aikatilallisissa pro-
sesseissa.

Nykyinen taloudellinen kehitys ja yhteiskunnal-
linen elami kytkeytyvit vahvasti sithen, miten ja
missi tietoa ja innovaatioita syntyy ja sovelletaan.
Tietoon ja innovaatioihin liittyvd akateeminen ja
soveltava tutkimus on ollut vilkasta viimeiset pari-
kymmentd vuotta Suomessa ja muuallakin maail-
massa. Suomi oli osaamista, kilpailukyky4 ja tek-
nologista kehitysti tarkastelevien kansainvilisten
rankkausten kérjessd 2000-luvun alkuvuosina,
mutta nyt se putoaa reippaasti alaspéin. Tétd aja-
tellen on yllittavdd, etteivdt maantieteilijit ole
tuoneet innovaatioita ja tiedon jalostumista koske-
vaa osaamistaan esille Terran sivuilla. [Imiotd voi
nimittdd “suutarin lasten kengiksi” — suomalaiset
maantieteilijit eivit huomaa kertoa innovaatio-
tutkimuksistaan tikéldisille kollegoilleen, vaan
kohdistavat viestinsd muualle.

IImiolle on varmasti monta syytd. Ensinnékin,
akateemista tulevaisuuttaan varmistelevien tutki-
joiden on pitidnyt keskittyd julkaisemaan englan-
niksi Thomson Reutersin Web of Knowledge
-tietokannan julkaisusarjoissa. Tamai “julkaise tai
tuhoudu” -politiikka tarkoittaa, ettd tutkijan ei
kannata tuhlata aikaansa suomenkieliseen tieteel-
liseen keskusteluun, vaikka tutkimuksen kohtee-
na olisi suomalainen yhteiskunta. Toiseksi, inno-
vaatioiden ja tiedon jalostumisen tutkimus tarkoit-
taa usein soveltavia hankkeita, joilla on ollut run-
saasti kysyntdd 2000-luvun Suomessa. Yksin-
kertaistetut tutkimustulokset ovat 16ytineet tiensd
raportteihin ja joskus myos kirjoihin, usein suo-

min “harmaan” kirjallisuuden tuottamisessa, ja
tiatd kautta myos yliopistojen yhteiskunnallisen
vuorovaikutustehtidvin edistimisessd, joten Ter-
raan ei ehditd kirjoittaa. Kolmanneksi, ja tdmi
hiukan spekuloiden, innovaatioiden kehityksen
vilkkaassa toimintaympéaristdssé olleet suomalai-
set maantieteilijdt eivit kenties olekaan olleet ai-
van ytimessi, kun on kehitetty uusia tiedon jalos-
tumisen ja innovaatioiden teorioita, malleja ja
menetelmid. He ovat jddneet “kultaiselle” 1990-
luvulle keskustelemaan klustereista ja selvitta-
midn niiden roolia kansallisessa kehittamispoli-
tiikassa ja osaamiskeskusohjelmassa. Viimeistdédn



nyt “’keisarin uudet vaatteet” on néhty siind mii-
rin kuin niissd nahtdvai oli.

Tami teemanumero tiedon jalostumisen ja in-
novaatioiden maantieteestd lisdd innovaatioita kos-
kevan suomenkielisen maantieteellisen tutkimuk-
sen ndkyvyyttd Terrassa. Numeron avaa Johanna
Hautala, joka analysoi artikkelissaan kattavasti tie-
don ja innovaatioiden maantieteellistd kansain-
vilistd tutkimusta. Hdnen tuloksensa osoittavat
tarpeen etsid ja kehittdd uusia tiedon jalostumista
selvittivid tutkimusmenetelmid. Esimerkiksi mo-
net osallistavat ja etnografiset menetelmat tulevat
yleistyméén innovaatiotutkijoiden kaytossd. Alal-
la tulee my0s kehittdd ja soveltaa laajoihin tieto-
kantoihin tukeutuvaa méarallistd pitkdaikaistutki-
musta ja prosessien ytimeen ja oleellisiin hetkiin
kohdistuvia intensiivisid laadullisia menetelmid
sekd ndiden vuoropuhelua.

Teemu Makkonen tdydentdd nidkokulmaa luo-
malla katsauksen innovaatioita késitteleviin suo-
menkielisiin kirjoituksiin yhteiskuntatieteellisis-
sd sarjajulkaisuissa. Suomalaisten tutkimusteemat
mukailevat kansainvilisen innovaatiotutkimuksen
remmin tédlld kansallisella areenalla, jossa tutki-
muksesta viestitddn erityisesti niille, jotka sovel-
tavat innovaatioteemoja kehitys- ja opetus-
tyossédan.

Jussi S. Jauhiainen nostaa esille tiedon geo-
politiikan tutkimuksessaan arktisen alueen tutki-
muksesta Huippuvuorilla. Ndenniisesti neutraali
tutkimustoiminta on osa strategista valikoitua
ldsndoloa, jolla tutkimukseen osallistuvat ja sitd
tukevat tahot vahvistavat oikeutustaan arktisen
alueen resursseihin. Ympiéristod koskeva tutkimus
kytkeytyy myo6s moderniin nikemykseen kumu-

loituvasta tiedosta ja sen sovellusmahdollisuuksis-
ta yhteiskunnan taloudelliseksi kehittimiseksi.
Tiedon jalostaminen ei ole vapaa laajemmasta
kontekstista.

Lauri Hooli ja Irene Mehtild ottavat tarkaste-
luun Namibian ja innovaatioiden kehittdmistd tu-
kevat toimet. Hooli osoittaa, ettd ymmaérrys inno-
vaatioiden merkityksestd Namibiassa on kasvanut
voimakkaasti viime vuosina, mutta on edelleen
hyvin pienen joukon hallussa. Hinen mukaansa
pitddkin pohtia haasteita ja mahdollisuuksia, jot-
ka syntyvit, kun globaaleihin taloustrendeihin liit-
tyvid kansallista innovaatiojdrjestelmééd yhdiste-
tddn paikallisiin konteksteihin ja paikallisyhteisoi-
hin liittyviin tiedon muotoihin. Mehtdld puoles-
taan osoittaa, miten suomalainen kehityspolitiik-
ka on muotoutumassa 2000-luvun aikana kohde-
maiden innovaatiotoimintaa tukevaksi politiikak-
si. Innovaatiokehitysavun uskotaan tukevan koh-
demaiden kehitysté taloudellisesti ja sosiaalisesti
kestiviksi. Varsinaista innovaatiopolitiikkaa ulko-
ministeriossi ei ole, joten innovaatioita koskevat
kidsitteet ja toimintatavat muotoutuvat monien
hankkeiden aikana.

Hautalan, Hoolin, Jauhiaisen ja Mehtélén kirjoi-
tukset liittyvit Turun yliopiston maantieteen osas-
ton akatemiahankkeeseen KREPRO (Knowledge
Creation Processes), jossa tutkitaan tiedon jalostu-
misen prosesseja ja kehitetdin aihepiirin tutkimus-
menetelmid. Tutkimusalueita hankkeessa on Huip-
puvuorten tuuliselta tundralta Sansibarin lamp6i-
sille rannoille asti. Aihepiiristd kiinnostuneet voi-
vat ottaa yhteyttd kirjoittajiin tutkimusyhteistyon
merkeissi.
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