Kirjallisuutta — Litteratur

”Olet ilma, jota hengitin”

HIEDANPAA, JUHA, LEILA SUVANTOLA & ARTO
NASKALI (2010). Hyodyllinen luonto. Ekosysteemi-
palvelut hyvinvointimme perustana. 283 s. Vastapaino,
Tampere.

Mahtaako seuraava olla edes totta, mutta lukiessani téité
ekosysteemipalveluista kertovaa teosta tarina palasi mie-
leeni. Yhdysvaltalaisen moottoritien varrella oli joskus
1970-luvulla méidrdvilein valtavia tienvarsimainoksia.
Kun ne loppuivat, kaukomaisema avautui vapaana. Avo-
maisema péittyi suureen tauluun: “Témén pitkin kau-
nista maisemaa teille tarjosi General Motors”.

Kuulin tarinan joskus 1970-luvulla erdédnlaisena kai-
ken kaupallistumisen taivasteluna.
Nyt maisemista, luonnontilaisuu-
desta, veden kiertokulusta, puhtaasta
ilmasta ja taivaan linnuista puhutaan
Suomessakin luontevasti hyodykkei-
nd. Kun terveen luonnon ja ihmiselle
hyodyllisten ekosysteemipalvelui-
den vilille luodaan markkinoihin pe-
rustuva riippuvuussuhde, se tukee
samalla perinteisen luonnonsuojelun
tavoitteita. M.O.T.?

Ekosysteeminpalvelun késite va-
kiintui kidytt6on luonnon moni-
muotoisuutta painottaneen tutkimus-
ja politiikka-aallon seurauksena
vuosituhannen taitteessa. Kehitys oli
analoginen biodiversiteetti-késitteen
esiinmarssin  kanssa, silld eko-
systeemipalveluillakin viitataan jo
pitkddn  tunnettuihin itsestddn-
selvyyksiin. Hyoddykendkokulman
painottamiselle tuntuu kuitenkin ole-
van yhteiskunnallista tilausta. Kun
palveluista voidaan kédydd kauppaa,
puhutaan sellaista kieltd, jota tdssd ajassa parhaiten ym-
marretaan.

Hyddyllinen luonto on tietdédkseni ainoa ekosysteemi-
palveluista suomeksi kirjoitettu kokonaisvaltainen teos.
Kirja etenee filosofis-historiallisista ldhtokohdista ekolo-
gisten, ekonomisten ja sosiaalisten aiheiden kautta konk-
reettisiin esimerkkitapauksiin.

Parinkymmenen Kkirjoittajan kokoomateoksella on
etunsa, mutta myos rasitteensa. Kirjoittajien asian-
tuntevuus vilittyy miellyttdvilld tavalla, mutta kun kulla-
kin kirjoituksella on omat johdantonsa, tietyt ajatuskulut
alkavat vdistamaitti toistua. Kirjoittajien tyylit vaihtelevat
paljon, ja paikoin tekstit ovat raskaslukuisia. Teosta sa-
manaikaisesti lukenut kollegani totesi osuvasti: “’kirja on
lojunut yopoydilldni jo kolmatta kuukautta”.

Tunnetuimman miidritelmdn mukaan ekosysteemi-
palvelut voidaan jakaa tuotanto-, sidtely-, kulttuuri- ja
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tukipalveluihin. Arto Naskalin kirjoituksesta opin, ettid
uusklassinen taloustiede sivuutti vuosikymmenien ajan
luonnonprosessien merkityksen tuotantoprosesseissa.
Nyt kun niiden arvo tunnustetaan kustannus- ja tuotta-
vuuslaskelmissa, oletus suljetusta talousjérjestelméasti
murenee. Ajatus linkittyy moniin uutisaiheisiin. Esimer-
kiksi Fukushiman ydinonnettomuuden seuraukset vai-
kuttivat vilittomasti sahkoyhtio Tepcon tulokseen ja va-
lillisesti energiamarkkinoihin maailmanlaajuisesti.

Antero Honkasalon ja Sauli Rouhisen kirjoitus kytkee
ekosysteemipalvelut ympéristopolitiikkaan, ja Jukka Si-
mild jatkaa ekosysteemipalveluiden sédtelystd. On hyo-
dyllistd ymmartidd ekosysteemipalveluiden vaalimiseen
ja Kkiyttoon virittynyt looginen
kannustinloukku. Vaikka luonnon-
prosessien tilaan vaikuttaa aina usei-
ta toimijoita, ylldpidettivit palvelut
vaikuttavat vain osaan heistd.
Toimijaryhmien intressit voivat olla
ristiriitaisia esimerkiksi siten, ettd
palvelun kuntoon eniten vaikuttaval-
la toimijalla ei vélttamaittd ole kyt-
kentdd palvelun tuottamiin hyotyi-
hin. Kustannusten ja hyotyjen tulisi
motivoida toimijoita kestdviin toi-
mintaan. Tétd ndkokulmaa syventid
Arild Vatn hauskasti otsikoidussa
katsauksessaan ”Ekosysteemi-
palvelumaksut — vanhaa viinid
uudessa pullossa?”’.

Tapaustutkimuksina etenevét met-
sid, Metsd-Lappia ja kaupunki-
luontoa kisittelevét artikkelit puolta-
vat paikkansa teoksessa. Eko-
systeemipalveluista kirjoittaminen
ajautuu helposti abstrakteihin sfdi-
reihin, vaikka lopulta kyse on reaali-
maailman arkisista asioista. My0s teoksen péattiva Ari
Jokisen katsaus ekosysteemipalveluiden vakiinnuttami-
sen ongelmasta tukeutuu kdytdnnon esimerkkeihin — tés-
sd tapauksessa kiljuhanhen suojeluhankkeisiin.

Niin, teos todella paittyy hieman yllattaviastikin juuri
tdhédn kirjoitukseen. Minusta olisi ollut paikallaan, ettéd
toimittajat olisivat kirjoittaneet loppuun kokoavan kat-
sauksen. Nyt erilliset, yhdessd jonkin verran hajanaisen
kokonaisuuden muodostavat artikkelit antavat lukijalle
vain karkean hahmotelman siitd, mistd ekosysteemi-
palveluissa on kyse. Asiaan perehtyneiden toimittajien
kirjoittama tasapainoinen p#itdskappale olisi ollut hy-
viksi.

Rohkeampi toimittaminen olisi voinut parantaa kirjan
luettavuutta kautta linjan. Myds teoksen sisdltovalinnat
herittiavit kysymyksid. Vesistd ei puhuta lainkaan, vaikka
niihin liittyvd tematiikka on paljon tutkittua ja suoma-
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laisittain tirkedd. Maantieteilijdnd jdin myos kaipaamaan
aluekokonaisuuksia holistisesti tarkastelevaa katsausta,
vaikka maisematasoa muutamissa esimerkkitutkimuksis-
sa sivuttiinkin. Karttojen laatu ei tissd painotydssd myos-
kédédn vakuuta.

Pienistd moitteista huolimatta pidén teosta sekd tar-
peellisena ettd kdyttokelpoisena my0s yliopistotasolla.
Teoksen lukeminen synnyttidd moniakin ajatuksia ja asso-
siaatioita. On tutkimuksellisesti kiehtovaa, ettd eko-
systeemipalveluiden kisitteistot, toimijuudet ja ohjaus-
mekanismit ovat vield melko kehittymittomid. Pureksit-
tavaa tarjoaa vaikka Juha Hiedanpién katsauksesta poi-
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mittu vertaus: "Monissa paikoissa, joissa vapaaehtoinen
verenluovutus on korvattu palkkioperusteisella jirjeste-
lyll4, luovutetun veren kokonaismédri on laskenut, koska
luovuttajat ovat kokeneet verenluovutuksen moraalisen
perustan palkkion my&td murentuneen” ('s. 171-172).

Ehki ei siis kannatakaan luoda markkinaperusteisia
kannustemekanismeja tirkeiden maisema-arvojen suoje-
lemiseksi.

RISTO KALLIOLA
Maantieteen ja geologian laitos,
Turun yliopisto





