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Hydodyllisti tietoa Euroopan tulevaisuudesta

RAUNIO, TAPIO & JUHO SAARI (2007; toim.). Eu-
roopan tulevaisuus. 205 s. Gaudeamus, Helsinki.

Politiikan tutkija Tapio Raunion ja sosiologi Juho Saaren
toimittama artikkelikokoelma osoittaa, ettd historiaa ja
nykypiivia koskevaan tutkimustietoon perustuva tulevai-
suuden arviointi tuo tdrkeitd ulottuvuuksia yhteiskunnal-
liseen keskusteluun.

Teos koostuu johdannosta ja kuudesta sujuvasti kirjoi-
tetusta artikkelista. Johdannossa toimittajat toteavat, etti
Euroopan integraatio on ollut menestystarina. He kuiten-
kin médrittelevit Euroopan tulevaisuudelle viisi haastet-
ta. Ensimmdinen néistd koskee Euroopan rajoja, unionin
painetta laajentua. Téhin liittyen historioitsija Heikki
Mikkeli kisittelee Euroopan idean ja “eurooppalaisen
hengen” historiaa sekid Euroopan yhtendisyyden kerto-
muksen historiallisuutta. Hén osoittaa, ettd sotien jilkei-
nen integraatio on luonut kertomusta yhteniisesté Euroo-
pasta. Eurooppa on kuitenkin erilaisille tulkinnoille avoin
poliittismaantieteellinen késite. Mikkeli painottaa, ettd
tulevaisuudessa unionin pitdisi omaksua monikulttuuri-
nen kertomus eurooppalaisen identiteetin pohjaksi ja jit-
tad pyrkimys médritelld Euroopan tarkkarajaista olemus-
ta. Tastd valistuneen tutkijan kannasta huolimatta poliit-
tiset toimijat laativat jatkossakin omat médritelménsi
Euroopasta poliittisten pddmiériensd tukemiseksi.

Historioitsija Vesa Saarikosken artikkeli Euroopan
muuttuvista rajoista jatkaa luontevasti Mikkelin avaamaa
teemaa. Saarikoski huomauttaa, ettd ”syvallisessd merki-
tyksessd” Euroopalta puuttuvat selvit rajat. Saarikoski
luo katsauksen erityisesti sithen, miten itd on vaikuttanut
Euroopan méiéritelmiin. Hdn avaa monia luonnonoloja ja
yhteiskunnallisia peruspiirteitd koskevia geopoliittisia
ajatusmalleja, joiden perusteella iddn ja “edistyneen ja
sivistyneen” Euroopan eroa on rakennettu ja yhi raken-
netaan. Saarikosken mukaan tdma syvidn juurtunut kult-
tuurinen vastakkainasettelu aiheuttaa tulevaisuudessa
ongelmia Euroopan unionin suhteille esimerkiksi Turkin,
Venijin ja Ukrainan kanssa.

Toinen johdannossa mainittu haaste koskee integraati-
on syventdmisen mielekkyyttd sekd markkinavetoisen
taloudellisen kilpailukyvyn tehostamisen ja hyvinvointi-
valtion suhdetta. Taloustieteilijd Jaakko Kiander ja Juho
Saari ovat kirjoittaneet ajatuksia herdttdvin artikkelin
Euroopan valtioiden julkisen talouden tulevaisuudesta.
Keskustelu "Euroopan mallista”, Euroopan kilpailuky-
vystd ja hyvinvointivaltion tulevaisuudesta on paljon esil-
14. Artikkeli on ajankohtainen, koska vieston ikédantymi-
nen, tuottavuuden parantaminen ja talouden globalisaatio
muodostavat ongelmia unionin ja sen jasenmaiden talou-
den rakenteille. Esimerkiksi Suomen taloudellinen tule-
vaisuus on yhé tiukemmin sidottu siihen, miten suuret
jasenmaat kykenevit uudistamaan talouksiaan. Artikke-
lista on hyotyé niille, jotka ovat kiinnostuneet 2000-1u-
vun alussa lanseeratun Lissabonin kilpailukykystrategian
tai niin kutsutun Euroopan sosiaalisen mallin sisdllon
muutoksesta. Lissabonin strategian alkuvaiheessa tér-
keiksi koetut ympéristollinen ja sosiaalinen kestidvyys
ovat saaneet antaa tilaa kasvua ja taloudellista kilpailuky-
kyi korostaville markkinakeskeisille periaatteille. Tdmén
muutoksen on voinut havaita my6s unionin aluepoliitti-

sissa visioissa, joita on viimeisen kymmenen vuoden ai-
kana yritetty asettaa yhdeksi unionin taloudellisen kilpai-
lukyvyn perustaksi.

Kolmas Euroopan tulevaisuuden haaste koskee sité,
tuleeko unionin pyrkid muodostamaan vahvaa eurooppa-
laista kulttuuri-identiteettid tukemaan demokraattista oi-
keutustaan ja toimintakykyiédn. Raunio ja Saari viittaavat
eurobarometrien tutkimustuloksiin, joiden mukaan vain
erittdin pieni osa jisenmaiden kansalaisista identifioituu
unioniin. He péitteleviit, ettd kansalaisten suhtautuminen
perustuu enemmén unionista saatuihin hyo6tyihin kuin
tunteisiin. Lisidksi he esittdvit, ettd valtioonsa vahvasti
samastuvat kansalaiset suhtautuvat varauksellisesti in-
tegraation syventdmiseen. Ratkaisuksi esitetddn erddn-
laista kaksoisidentiteettid. Kansalais- ja poliittisten oi-
keuksien lisddntyessid eurooppalaisuudesta saatavan hyo-
dyn kokemus vahvistuu, mutta tunneperidinen identiteetti
sdilyy valtiopohjaisena. Tdmé nidkokulma on néhdikseni
monessa suhteessa ongelmallinen, silld hyodyt ja tunteet
ovat vaikeasti erotettavissa toisistaan. Saadakseen ihmi-
set samastumaan unioniin voimakkaammin unionin tulisi
kehittdd niakyvyyttidn kansalaisyhteiskunnassa. Samalla
kansallisissa keskusteluissa poliittisen menestyksen tuli-
si kanavoitua enenevéssd madrin myos unionin saavutuk-
seksi. Unioni koetaan paradoksaalisesti hyvin etdiseksi ja
elitistiseksi, vaikka se vaikuttaa jatkuvasti enemmin eu-
rooppalaisten arkeen.

Unionikansalaisuuden hyodyt liittyvit oleellisesti eu-
rooppalaisten perusoikeuksien midrittelyyn. Oikeustie-
teilijd Liisa Nieminen luo kiinnostavan katsauksen kan-
salaisten perusoikeuksien kehittymiseen ja tulevaisuu-
teen unionissa. Hanen mukaansa sosiaalisia oikeuksia on
ollut vaikea vahvistaa, koska jdsenmaiden jérjestelmit
poikkeavat toisistaan. Nieminen ennustaa, ettd EY-tuo-
mioistuimesta tulee jatkossa merkittdvampi kansalaisoi-
keudellinen toimija ja ettd perustuslaillisen sopimuksen
kaatuminen ei heikennd kansalaisten perusoikeussuojaa.

Johdannon neljés haaste liittyy ylikansallisen demo-
kratian kehittimiseen. Euroopan unionin poliittinen jér-
jestelmd on nykyiin yhdistelmé ylikansallista demokra-
tiaa ja hallitusten vilistd yhteistyotd. Demokratiavajeesta
huolta kantavat ryhmét ovat ndkokulmasta riippuen esit-
tdneet, ettd unionin poliittista jirjestelmid tulisi rakentaa
parlamentarismin suuntaan tai kansallisia poliittisia jdr-
jestelmid tulisi vahvistaa uudelleen. Yhteistd niille esi-
tyksille on, ettd ldhes puolen miljardin kansalaisen nike-
mysten katsotaan vaikuttavan huonosti EU:n péitoksen-
tekoon. Raunio arvioi toimivan pdétoksenteon edellytyk-
sid laajentuvassa unionissa tarkastelemalla eritoten parla-
mentaarisen demokratian rakentamista EU-tasolla seki
perustuslain tarkistusmenettelyn uudistamista. Hin suo-
sittelee, ettd tdrkeimmadt politiikan osa-alueet pidettdisiin
jasenmaiden toimivallan piirissd. Liséksi Raunio esittéd,
ettd paatoksenteko unionissa edellyttdd enemmistopéd-
tosmenettelyn ratkaisevaa lisddmistd myos perustuslain
tarkistamismenettelyssd. Ndin yhdistyisivit parlamen-
taarinen vastuunalaisuus kansalaisille tdrkeimmillé poli-
tiikan lohkoilla ja unionin toimintakyvyn turvaaminen
muuttuvissa olosuhteissa.

Viides haaste koskee EU:n kansainvilistd asemaa: tu-
leeko siitd sotilaallinen mahti vai tulisiko sen kehittdd

Moisio, Sami (2008). Hyodyllisti tietoa Euroopan tulevaisuudesta. Terra 120:4, 272-273.
© 2021 kirjoittaja. Kirjoitus on lisensoitu Creative Commons Nimeé 4.0 Kansainvélinen (CC BY 4.0) -lisenssilld.



TERRA 120: 4 2008

ulkopolitiikkaansa niin kutsuttuna siviilivaltana? Kan-
sainvilisten suhteiden tutkija Heikki Patomiki rakentaa
artikkelissaan neljd mahdollista tulevaisuutta Euroopan
unionille. Ensimmaéisend vaihtoehtona hin esittdd EU:n,
joka on osa uuskeskiaikaista globaalia kapitalismia,
joka perustuu sosiaalisten kysymysten tekemiseen tur-
vallisuuskysymyksiksi, joita pitdd ratkaista sotilaallisen
voiman avulla. Skenaariota hallitsevat ylikansallinen
pddoma, eriarvoistuminen, osallistuminen Yhdysvaltain
sotaretkiin ja uusliberalistinen ideologia. Toisessa
skenaariossa EU:sta tulee uusi sosiaalidemokraattinen
liittovaltio ja supervalta, jolla on oma sotilaallinen kapa-
siteetti ja pyrkimys Yhdysvaltojen tapaan maailman kes-
kipisteeksi. Kolmannessa skenaariossa unioni alkaa ha-
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jaantua sisdisten ristiriitojen seurauksena. Epitodenni-
koisimpénid vaihtoehtona Patomiki pitdd unionia, joka
pysyy siviilivaltana, sanoutuu irti uusliberalistisesta lo-
giikasta, sitoutuu maailmanlaajuisiin sosiaalisiin ja de-
mokraattisiin uudistuksiin, hyviksyy kulttuurisen moni-
naisuuden, eikd pyri asettamaan itsedén malliksi muille.
Tilld hetkelld kaikista skenaarioista nékyy joitakin viit-
teitd.

Teoksen lukemista voi varauksetta suositella kaikille
Eurooppa-keskustelusta kiinnostuneille.
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