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Hyvaa elamaa metsista

SEPPO VEHKAMAKI (2006; toim.). Metsdit ja hyvi eld- Metsilld tarkoitetaan yhtendistd puukasvillisuutta, jota
md — monitieteinen tutkimusraportti. 447 s. Metsikus-  esiintyy hyvin erimuotoisena kaikissa maanosissa An-
tannus, Helsinki. tarktista lukuun ottamatta. Useimmiten metsd ymmérre-
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tddn vain puustoksi, mutta sithen kuuluu myos pensaita,
varpuja, ruohokasveja, sammalia, sienid sekid erilaisia
eldimid. Koko maapallolla lasketaan olevan metsid noin
40 miljoonaa nelickilometrid, eli yli neljinnes maa-
alasta. Suomessa periti 70 prosenttia maa-alasta peittdd
metsd. Suomalaisille merkityksellinen metsd on tarjon-
nut poltto- ja tarvepuuta, teollisuudelle raaka-ainetta
ja kansalle vaurautta. Sieltd on saatu marjoja ja riistaa,
katovuosina jopa viljan korvikkeeksi pettua. Viime ai-
koina metsén arvo on korostunut fossiilisia polttoaineita
korvaavana energialdhteend. Metsd on yhd useammalle
my0s rauhoittumisen ja virkistyksen paikka, joka tarjoaa
aineksia hyvéén eldmiin.

Metsdmiesten Sddtiostid tulleesta aloitteesta sai alkun-
sa Metsit ja hyvi eldmi -tutkimushanke, jossa tutkittiin
metsétalouden sosiaalisen kestdvyyden késitettd ja sisil-
tod. Kestiavyyttd tutkittaessa nakokulma voi olla taloudel-
linen, ekologinen tai sosiaalinen. Viimeksi mainittu jae-
taan joskus sosiaaliseksi ja kulttuuriseksi kestdvyydeksi.
Metsidd ja metsien kdyttod koskevia ilmiditd arvioitaessa
niitd tarkastellaan kuitenkin useimmiten samanaikaisesti
ja ne ovat vuorovaikutuksessa toistensa kanssa. Tarkaste-
lun nékokulmasta ja sen laajuudesta riippuen kestidvyyt-
td kuvaavia arvoja painotetaan eri tavoin. Mitd laajempi
nikokulma, sitd varmemmin tarkastelussa on mukana
erilaisia arvoja.

Metsit ja hyvé eldmid -hanke organisoitiin kuudeksi
osatutkimukseksi ndistd nikokulmista kestdvyyteen ja
kisitteen synteesiin. Sosiaalinen kestidvyys ja sitd kuvaa-
vat arvot ovat olleet ldhtokohdan mukaisesti keskeisia.
Hankkeessa kirjoittajina oli yhdeksén tutkijaa Helsingin,
Joensuun ja Turun yliopistoista ja Metsdmiesten Séétion
rahoittaman monitieteisen loppuraportin toimitti Seppo
Vehkamiki Helsingin yliopiston taloustieteen laitoksel-
ta. Raportin tavoitteena on kuvata, miten suomalaisen
yhteiskunnan ja metsien kidyton suhde on muuttumassa.
Raportissa hyodynnetédédn historiallista ndkokulmaa ja
pohjustetaan tulevan kehityksen arviointeja.

Teoksen ensimmadisessd osassa Vehkamiki tarkaste-
lee metsien kidyton ja hyvén eldmin murrosten vuoro-
vaikutusta kestdvyysajattelun nikokulmasta Euroopassa
ja Suomessa. Tarkastelutapa on systeemiteoreettinen ja
ulottuu valistuksen ajalta jélkiteolliseen aikaan. Paino-
piste on Suomessa, jonka metsien kdytto on kuitenkin
ollut osa eurooppalaista perinnettd. Historiallisesti voi-
daan todeta suomalaisten metsdsuhteen olleen eldmid
murroksesta murrokseen. Jirjestetyn metsitalouden ja
metsénhoidon kiyttoonotto, Suomen teollistaminen, hyvin-
vointivaltion luominen, jélkiteollisen yhteiskunnan
syntyminen ja metsiteollisuuden globalisoituminen ovat
Vehkaméen mukaan merkinneet sekd metsien kdyton ettd
yhteiskunnan jonkinasteisia murroksia.

Uskontotieteilijit Riku Rinnekangas ja Veikko Antto-
nen tarkastelevat kahta erityistd metsitiedon lajia: asian-
tuntijatietoa sekd paikallista, metsdnomistajien henki-
Iokohtaiseen kerrontaan perustuvaa tietoa, joka liittyy
metséin kdyton sosiaalisen kestdvyyden tulkintaan. Haas-
tatellut lieksalaiset metsdnomistajat ovat suomalaisessa
metsdnkdytossd viimeisid ammatinharjoittajia, joiden
metsdsuhde ei edellytd alan opintoja eikd metsétyo ole
endd monille heistd pddtuloldhde. Metsilld on silti yhd
keskeinen sija alue- ja paikallistaloudessa sekd ihmisen
arjessa. Kirjoittajien mukaan haastatelluilla oli tarve hal-
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lita paitsi omistamiseen, myos vallitsevaan “metsépuhee-
seen” liittyvad késitteistod, kuten halu kontrolloida omis-
tamisen ulkopuolisia normeja ja vaatimuksia.

Ekologit Kati Vierikko ja Jari Niemeld kisittelevit
artikkelissaan ekologisen kestivyyden sosiokulttuurista
rakentumista ja niitd julkilausumattomia rajoja ja ehtoja,
joita sosiaalinen ympiristo, kulttuuri ja yksilo asettavat
ekologiselle kestivyydelle. He analysoivat ihmisten toi-
mintaympériston, arvojen ja tietimyksen vuorovaikutus-
ta sekd eri ekologisen kestidvyyden kisitteelle annettuja
merkityssisdltoja. He selvittdvit, miten yksilon toimin-
nallinen arki heijastuu ekologisen kestivyyden tulkin-
taan. Tutkijat toteavat muun muassa, ettei kaytettdvissi
oleva tiedon miird nidytd suoranaisesti vaikuttavan haas-
tateltujen niakemyksiin ekologisesta kestdvyydestd. Sen
sijaan kysymys on pikemminkin erilaisista tulkinta-
tavoista ja arvottamisesta toimintaympiriston viitoitta-
man tulkintakehyksen kautta.

Kirves, moottorisaha ja monitoimikone voisivat olla
yhteiskuntatieteitd edustavien Pertti Rannikon ja Katja
Tervon artikkelin symboleina. Niilld kaikilla on ollut kes-
keinen asema puunkorjuussa ja suomalaisen hyvinvoinnin
rakentamisessa. Ndkokulma on paikallisten ja arkisten
muutosten erittelyssd. Mitd on tapahtunut niille ihmisille,
jotka ovat kirvestd, moottorisahaa ja monitoimikonetta
kiyttineet? Kirjoittajat pyrkividt myos selvittdméidn, mi-
ten suomalainen hyvinvointivaltio ja yhteiskunta ovat
nditd ihmisid kohdelleet. Tutkimusaineisto on téssédkin
koottu Lieksan alueelta, jossa riippuvuus metsitdistd on
ollut ja on edelleen huomattavasti maan keskitasoa suu-
rempi. Paikallisen nikokulman avulla kirjoittajat antavat
metsityon merkityksestd eldvén ja havainnollisen kuvan.
Alueen kylit eivit ole kyenneet sopeutumaan nopeisiin
metsitalouden muutoksiin. Metsétyon loppuessa kyla-
ldgisten hyvinvointi on vihentynyt ja palveluja karsittu.

Metsitutkijat Matti Vaara ja Olli Saastamoinen luovat
kuvakulmia suomalaiseen eldmintapaan. Puu ja muut
metsituotteet ndkyvit kaikkialla ihmisten arjessa raken-
nusmateriaalina, kdyttdesineind ja ravintona. Metsien
merkitys on huomattava, vaikka siihen liittyvét toiminnot
ovat hiljalleen muuttuneet tyokeskeisistd vapaa-aika-
keskeisiksi. Artikkelin mukaan tutkimusajankohtana
1999-2000 vihintddn kymmenvuotiaat suomalaiset kéyt-
tivét polttopuutdihin, puurakentamiseen seki veistoon ja
pienrakentamiseen aikaa yhteensd 208 000 henkil6tyo-
vuotta. Melko huomaamattomaan arkiseen aherrukseen
kéytetty aika on vertailukelpoinen ja huomattavan suuri
verrattuna minké tahansa teollisuudenalan tyollistdviin
vaikutukseen, vaikka tekemisen luonne ja motiivit ovat-
kin erilaiset. Myos muiden luonnontuotteiden hyodynti-
miseen kiytetty vapaa-ajan tyopanos on merkittivid — noin
4,5 miljoonaa suomalaista kaytti niihin sekd ulkoilu- ja
virkistystoimintaan yhteensd noin 690 000 henkilotyo-
vuotta vastaavan ajan.

Kirjan viimeisessd artikkelissa viiden metsétutkijan
tyoryhmé analysoi metsien metsitaloudellisen kdyton
taloudellisia, sosiaalisia ja ekologisia arvoja kuvaavien
muuttujien vuorovaikutusta 41 seutukunnan alueella vii-
me vuosikymmenen vaihteessa. Tulokset osoittavat, ettd
metsitalousvaltaisilla alueilla metsétaloudellisten kesti-
vyyskomponenttien viliset vaihtosuhteet ovat ristiriitai-
sia. Metsitaloudellisella aktiivisuudella on negatiivinen
vaihtosuhde riistarikkauden ja metsidkanalinnuston kanssa,
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mutta positiivinen vaikutus puulajidiversiteettiin. Tekijat
toteavat, ettd kestividdn metsitalouteen liittyy aina arvo-
ja eturistiriitoja, eikd kokonaiskestidvyyttd voida kvantifi-
oida pelkistin tilastollisilla muuttujilla.

Kirjoittajat péddtyvit toteamukseen, ettd yleistd sosi-
aalisen kestdvyyden mddritelmédd ei hankkeessa kyetty
tuottamaan, eikd se muuttuvassa maailmassa olisi mah-
dollistakaan. Metsit ovat joka tapauksessa hyvé eldmén
voimavara, jonka turvin ihmisten toimintakykya ja tarpei-
den tyydytystd voidaan ylldpitdéd ja parantaa. Toiminta-
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tavat ovat muuttuneet historian kuluessa ja muuttuvat
koko ajan. Myo6s metsid hyodyntivit yhteisot muuttuvat.
Useimmat muutokset ovat peruuttamattomia, eikd men-
neeseen ole paluuta.

MATTI TIKKANEN
Maantieteen laitos,
Helsingin yliopisto



