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Globalisaatio ja kaupunkitutkimuksen paikalliset kisitteet

CHAMPION, TONY & HUGO GRAEME (2004; toim.).
New forms of urbanization. Beyond the urban—rural
dichotomy. 420 s. Ashgate, Aldershot.

Tamain laajan kirjan tavoitteena on osoittaa, ettd yhteis-
kuntatutkimuksessa tarvitaan nykyista tasmallisempia
kasitteitd, kun analysoidaan kaupunkiasumisen moni-
muotoisuutta jalkiteollisessa, globalisoituvassa maail-
massa. Tassa artikkeleiden kirjoittajat pitavat tarkeina
kdynnissa olevia kaupunki-maaseutukehityksen dynamii-
kan ilmioita, jotka hamartavat totuttua jaottelua uusien
asuinalueiden ja asumismuotojen syntyessa. Kirjoittajien
tarkoituksena onkin kehittaa uusia kasitteita selventa-
madn erityyppisia asumisen ja maankayton ilmioita. Li-
saksi he pyrkivdt antamaan vilineitd ndiden késitteiden
hyodyntamiseen hallinnossa.

Kirja jakautuu kuuteen osaan. Lahtokohdaksi on otettu
YK:n kokoamien raporttien kritiikki. Raportit perustuvat
mita erilaisimpiin maakohtaisiin médrittelyihin ja raja-
uksiin kaupunkialueiden veston maarista. Niinp4 niiden
pohjalta tehtyihin tilastoihin ja ennusteisiin maailman
kaupunkien kehityksesta on suhtauduttava karkean suun-
taa-antavina ellei epiillen.

Toisessa ja kolmannessa osassa tarkastellaan asuinalu-
eiden muutoksia alueellisesta nakokulmasta kayttaen ta-
paustutkimusesimerkkeja Yhdysvalloista, Latinalaisesta
Amerikasta, Aasiasta ja Afrikasta. Luvussa 4 William
Frey Michiganin yliopiston Vaestontutkimuskeskukses-
ta vaittaa Yhdysvaltojen kokemukseen viitaten, etta ero
mainen on omaksumassa useita edellisen piirteita ja on
muodostumassa heterogeenisemmaksi seka taloudelli-
sesti ettd sosiodemografisesti. Toiseksi, suurkaupunki-
kehityksessa metropolien ja muiden (kuten pienempien
kaupunkialueiden ja maaseudun) eroavaisuudet ovat
myoskin heikentymassd, koska jalkimmaiset ovat in-
tegroitumassa vahvemmin kansalliseen talouteen. Ne
houkuttelevat enenevassd maarin eldkeldisia ja (entisid)
kaupunkilaisia esimerkiksi niille maaseutualueille, jotka
eivat edusta taantuvia viljely- tai kaivosseutuja. Naille
uusille vaestonkasvun alueille muutetaan tasokkaiden
palveluiden, tyopaikkojen tai tietoliikenneyhteyksien
vuoksi.

Neljannessa osassa Kkirjoittajat esittelevat kiasitteita
asuinalueiden jarjestelmien analysointiin muun muassa
evolutionaarisesta nakokulmasta. Esimerkkeja on myos
Euroopasta ja Kanadasta. On selviad, ettei kaupungistu-
mista voida ymmartaa ilman etté tutkittaisiin maaseudun
kehityksen luonnetta ja laajuutta, koska nama ovat yha
enenevassa maarin yhteydessa toisiinsa uusien toiminnal-
listen ja rakenteellisten muotojen kautta. Kaupunkitutki-
muksen eraita mielenkiintoisimpia kohteita ovatkin juuri
ne harmaat raja-alueet, joita Keith Halfacree Walesin
yliopiston maantieteen laitokselta nimittaa “hybrideiksi
kaupungin ja maaseudun valitiloiksi” (urbs in rure tai rus
inurbe) (s. 303) peraankuuluttaessaan jalkituotannollisen
maaseudun tai “maaseudullisuuden” (rurality) uudelleen
mieltimista.

Toronton yliopiston maantieteen laitoksella tyosken-
televat Larry Bourne ja Jim Simmons muistuttavat artik-
kelissaan, ettd on muodostumassa laajempia kaupunkien
jarjestelmid, jotka ylittavat yksittaisten kaupunkialueiden
rajat ja kasittavat joukon erillisia kaupunkeja. Jarjestel-
ma perustuu niiden keskinaisiin vahvoihin toiminnallisen
vuorovaikutuksen muotoihin pikemminkin kuin kaupun-
kikehityksen fyysiseen jatkumoon. Taten etenkin niin
sanottujen megapolien tai megalopolien méarittelyiden
tulee perustua toiminnallisen vuorovaikutuksen kriteerei-
hin, eika ainoastaan vaeston maaraan tai kaupunkialueen
fyysiseen jatkumoon.

Kasitteiden operationaalistamiseen siirrytaan kirjan vii-
dennessa osassa. Mike Coombes Newcastle upon Tynen
yliopiston kaupunki- ja aluekehityksen tutkimuskeskuk-
sesta tuo kirjoituksessaan esille erdan kaupunkitutkimuk-
sen keskeisimman kasitteellisen tyokalun, kompleksisuu-
den eli kaupunkien kehityksen monialaisuuden. Se haas-
taa kaupunkiasumisen ja toiminnan muotoja kuvaavien
teoreettisten kasitteiden soveltamisen kaytantoon. Tata
problematiikkaa Coombes havainnollistaa Britannian
tapauksella. Jos Lontoon metropolialuetta analysoidaan
eristetysti sen naapurialueista, aliarvioidaan niiden ihmis-
ten maara, joille metropoli on paivittaisen elaman toimin-
tojen ytimessd. Jos tama laaja liikkkuva joukko otettaisiin
huomioon, voitaisiin mitata paljon laajempi “paivavées-
to” (daytime population). Toisena esimerkkina kirjoittaja
tuo esille maaseutualueiden urbaanit ominaispiirteet (ja
painvastoin), jotka vaikeuttavat maarittelyita. Tassa iden-
tifioinnissa han niakee apuna kolme avaintekijaa: asutuk-
sen intensiteetin, koon ja saavutettavuuden.

Kirjan toimittajat kokoavat selkedn ja perusteellisen
yhteenvetoluvun suosituksineen. Erityyppisten ja -ko-
koisten alueiden kohdalla he esittelevat alueiden maa-
rittelyn keskeisia ongelmia. Pelkastaan hallinnollisiin tai
rakennetun pinta-alan indikaattoreihin perustuvien kate-
gorioiden mielekkyys on pitkdan kyseenalaistettu, koska
voidaan loytaa spatiaalisia yksikkoj4, jotka ovat oleelli-
sempia ja auttavat suunnittelussa. Keskustelu on perustu-
nut ajatukseen sosiaalisista ja taloudellisista “’kiinnittymi-
sistd” (catchments), joilla on ainakin kolme ulottuvuutta
eli asuinpaikka, jaettu yhteenkuuluvuuden tunne ja pai-
kallinen sosiaalinen jarjestelmd tai verkosto. Koko kirja
olisi mielestani saanut huomattavasti enemman syvyytta,
jos kahden viimeisimmén tukena olisi ollut esimerkiksi
sosiologiseen ja antropologiseen ldhestymistapaan pe-
rustuvaa kvalitatiivista tutkimusaineistoa korttelitasolta.
Tama olisi tuonut uusien kasitteiden loytamisen avuksi
spesifimpaa "paikkatietoa”, etenkin juurimainituista”vali-
tiloista”, ihmisten liikkuvuudesta ja siihen kytkeytyvasta
“kaksoisasumisesta” (eli kahdella paikkakunnalla asu-
misesta) esimerkiksi Kiinassa ja Afrikan kaupungeissa.
Tahan liittyen tietoa olisi tarvittu myos kaupunkien laa-
jentuvasta monikulttuurisuudesta, “etnisesta mosaiikista”
Euroopassa ja Yhdysvalloissa, seka vaestonlaskennoissa
usein nakymattomista koyhien alueista eli slummeista ja
hokkelikylista, erityisesti kehitysmaissa ja kasvamassa
médrin myos lansimaissa.
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Myds kaupunkitutkimuksen perustermien, kasvun ja
kaupungistumisen (etenkin elaméantapojen muutos yh-
teiskunnallisena prosessina) erittely ja analysointi l4pi
kirjan olisi tuonut arvokasta lisatietoa aiheeseen. Lo-
puksi olisin kaivannut vield selkeamp@dd kisitteellista
tyokalupakkia eri maiden tapaustutkimuksiin pohjau-
tuen. Johtopaatoksend totean, ettd kaupunkikehityksen
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tasmakasitteiden loytdminen vaatii monitieteista kes-
kustelua.

SUSANNA MYLLYLA
Yhdyskuntatieteiden laitos,
Tampereen yliopisto



