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Historical places and landscapes connected with wars are one part of the tourist indus-
try that focuses on interpretation and commercialization of the past and its traditions.
The commercialization of traditions for tourist purposes is also a part of the produc-
tion of spatial identity, as resources gained from tradition are always interpreted in a
particular place. This paper reviews recent trends in the commercialization of Finnish
tourist sites and sights connected with history of the Second World War. A particular
focus is on the features related to their marking and commercial redevelopment and
to the creation of new places. Marking refers to the ways in which sights are rendered
visible to the tourist gaze. Development refers to the situation in which places that
have already been marked are commercialized to meet the needs of the tourist indus-
try. The creation of new places is linked to the process of interpreting tradition. This
process creates entirely new sights that are in themselves devoid of history but serve
as simulcra in this respect.

Petri J. Raivo, Department of Geography, P. O. Box 3000, FIN-90014 University of

Oulu, Finland. E-mail: <petri.raivo @ oulu.fi>

Sodat ja niihin liittyvat tapahtumat ovat kiinnos-
taneet matkailijoita kautta aikojen. On esitetty ar-
vioita, ettd sodankayntiin ja sotahistoriaan liitty-
vat kohteet muodostavat nykyisin maailman suu-
rimman yksittaisen matkailullisen nahtavyyskatego-
rian (Smith 1998: 205). Matkailututkimuksessa so-
taturismin yhteydessa puhutaan fataaleista attrak-
tioista ja erityisesti niin sanotuista mustista koh-
teista, nahtavyyksista, jotka jollain tapaa liittyvat
kuolemaan (Rojek 1993). Tallaisia kohteita ovat
esimerkiksi hautausmaat tai paikat, joissa kuului-
suudet tai suuret ihmisryhmat ovat saaneet surman-
sa. Mustat kohteet voivat olla myo0s entisia taiste-
lukenttia tai sotamuistomerkkeja. Sotaan ja kuo-
lemaan liittyvaa turismia kutsutaan myos mustak-
si turismiksi (Foley & Lennon 1997) tai thanaturis-
miksi (Seaton 1999).

Varsinaisen sotahistoriallisen turismin katso-
taan alkaneen 1800-luvun alkupuolella, jolloin
Napoleonin sotiin liittyneita kohteita alettiin hyo-
dyntdda matkailullisesti. Ndista kuuluisin ja suo-
situin oli Waterloon (1815) taistelupaikka, jon-
ne matkailu alkoi heti Ranskan ja sen kukistaneen
liittokunnan vélisten sotatoimien paatyttya (Kos-
tiainen 1997: 296; Seaton 1999: 130). Sotaturismi
on kasvanut samalla tavoin kuin muukin matkai-
lu. Uudet, nopeammat kulkuyhteydet (kuten rau-

tatiet) lyhensivit etdaisyyksid, laskivat kustannuk-
sia ja kasvattivat matkailun volyymia. Esimerkik-
si vuonna 1903 yhdysvaltalainen Maryland-rauta-
tieyhtio arvioi, ettd pelkdstadn sen junilla oli kulje-
tettu 200 000 matkailijaa katsomaan Yhdysvaltain
sisallissodan kuuluisaa Gettysburgin (1865) taiste-
lupaikkaa (Linenthal 1993: 92). Nykyisin Gettys-
burgissa kdy vuosittain ldhes 1,8 miljoonaa vieras-
ta. Valtavat kavijamaarat ovatkin antaneet aihetta
puhua ”Gettysburgin toisesta taistelusta” (Patter-
son 1989: 143).

Euroopassa taistelupaikkoihin liittyva ja yhteis-
kunnalliset luokkarajat ylittdva massaturismi alkoi
vasta ensimmaisen maailmansodan jilkeen. Var-
sinkin britit vierailivat sankoin joukoin Ranskas-
sa ja Belgiassa sijaitsevilla taistelupaikoilla ja so-
tilashautausmailla (Lloyd 1998: 29). Kyseessi ei
ollut pelkka uteliaisuuden ja turistisen mielenkiin-
non synnyttdma matkailu vaan taustalla oli varsin-
veljien halu kunnioittaa sodassa kaatuneiden muis-
toa (Mosse 1990: 151; Lloyd 1998: 19). Varsinai-
nen taistelupaikkaturismi kdynnistyi 1920-luvun
loppupuolella, jolloin sotaa kokematon sukupol-
vi alkoi osoittaa kasvavaa kiinnostusta ensimmai-
sen maailmansodan tapahtumapaikkoihin (Lloyd
1998: 108).
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Kiinnostus sotahistoriallisiin kohteisiin synnytti
niihin liittyvan kaupallisen toiminnan. Esimerkik-
si Britanniassa julkaistiin vuosina 1919-1921 noin
30 ensimmaisen maailmansodan taistelupaikkojen
opaskirjaa (Lloyd 1998: 30). Maksua vastaan mat-
kailijat padasivat tutustumaan siistittyihin ja kun-
nostettuihin eturintaman taisteluhautoihin. Myos
matkamuistojen myynti saavutti aivan uudet mi-
tat. Kunnostettujen varustusten laheisyydessa kau-
piteltiin kyparia, ammusten hylsyja ja muita tais-
telupaikoilta loydettyja matkamuistoiksi kelpaa-
via esineitd. Samaan aikaan aloitettiin sotaan liitty-
vien muistoesineiden massatuotanto (Mosse 1990:
154-155). Rihkaman ja sotamuistojen myynti ei
kuitenkaan ollut mitdan uutta. Jo Waterloon mat-
kailu oli synnyttanyt sotamuistojen kysynnan, jo-
hon paikalliset verstaat olivat nopeasti vastanneet
(Seaton 1999: 137).

Toinen maailmansota merkitsi tarkeda turismin
rajapyykkia kahdessakin mielessd. Ensinnakin
sota synnytti lukuisia teknisid innovaatioita, jot-
ka myohemmin mahdollistivat nopean ja turvalli-
sen lentoliikenteen mantereelta toiselle. Toiseksi
sota tuotti nostalgiaan, muistoihin ja muistotapaa-
misiin liittyvan matkustusmotivaation, joka kasvoi
massaturismin mittoihin erityisesti yhdysvaltalais-
ten veteraanien piirissa (Smith 1998: 204). Vete-
raaneja ovat seuranneet heidan sukulaisensa ja so-
tahistoriasta kiinnostuneet harrastajat. Toisen maa-
ilmansodan kohteet kiinnostavat yha matkailijoi-
ta. Joka vuosi noin puolitoista miljoonaa vieras-
ta kiy Omaha Beachin amerikkalaisella hautaus-
maalla Normandiassa. Saksan kansallisen matkai-
luministerion mukaan noin 40 miljoonaa amerik-
kalaista haluaa vierailla Saksassa, koska joku hei-
dan perheenjdsenistdaan on joko palvellut tai kaa-
tunut siella (Smith 1998: 219).

Sotahistoriallinen matkailu on viime vuosi-
kymmenina kasvattanut suosiotaan myos Suo-
messa. Suomi on taynna sotahistoriallisia muis-
tomerkkeja, vanhoja taistelupaikkoja, puolustus-

kida, jalked tai rakennelmaa, jotka liittyvat jolla-
kin konkreettisella tavalla sotahistoriaan. Naista
huomattava osa, yli 1 800 kappaletta, on kohtei-
ta, joihin liittyy erillinen muistomerkki. Erityisen
tarkedksi muistamisen kohteeksi ovat tulleet toi-
sen maailmansodan vaiheisiin liittyvat tapahtu-
mapaikat. Noin 68 prosenttia (1 230 kpl) kaikis-
ta suomalaisista sotamuistomerkeista liittyy vuosi-
en 1939-1945 tapahtumiin tai seurauksiin. Toinen
maailmansota, sen tapahtumat ja muistopaikat ovat
oleellinen osa Suomen kansakunnan suurta kerto-
musta ja kulttuuri-identiteettia (Haataja 1994: 9),
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jossa puolustuseetos on keskeinen kollektiivisen
muistin peruspilari (Anttonen 1997).

Tassa artikkelissa analysoin vuosien 1939-1945
vaiheisiin liittyvien suomalaisten sotahistoriallis-
ten matkakohteiden tuotteistamisen viimeaikaisia
kehityssuuntia. Erityisesti tarkastelen toiseen maa-
ilmansotaan liittyvien kohteiden paikkaidentitee-
tin matkailulliseen merkitsemiseen, kehittimiseen
ja uudelleen luomiseen liittyvia ilmioita ja erityis-
piirteitd. Merkitsemiselld tarkoitetaan niitéa tapoja,
joilla kohteet tehddan ndkyviksi turistin katseelle.
Kehittamiselld viitataan tilanteeseen, jossa jo ai-
kaisemmin merkittyja paikkoja tuotteistetaan mat-
kailun tarpeisiin. Uuden luominen liittyy perinteen
tulkitsemisen prosessiin, jossa tuotetaan kokonaan
uusia ja historiattomia, mutta sotahistoriaa simu-
loivia matkakohteita. Tutkimuksen aineisto poh-
jautuu museoviraston tutkija Ulla-Riitta Kaupin
kanssa kokoamaani sotahistorialliseen paikkatie-
tokantaan, joka sisaltaa tiedot 1 328 inventoidus-
ta kohteesta seké niiden historiallisesta ja matkai-
lullisesta merkityksestd. Uusimpien muistomerk-
kien osalta aineistoa on tiydennetty matkailuneu-
vos Antero Tuomiston (1998) Suomalaiset sota-
muistomerkit -teoksella, joka sisaltdd tiedot noin
1 800 erilaisesta sotamuistomerkista. Artikkelissa
mainittujen sotahistoriallisten matkailukohteiden
kuvaukset perustuvat vuosina 1997-2002 tehtyi-
hin kenttatoihin.

Suomen sotahistorialliset kohteet osana
perinnematkailua

Koska sotaturismin attraktiot pohjautuvat paiasias-
sa menneisyyteen, niitd voidaan pitdd erdana kult-
tuuri- tai perinnematkailun muotona (Foley & Len-
non 1997). Sotahistorialliset paikat ja maisemat
ovat siten osa laajaa menneisyyden ja perinteen tul-
kintaan ja tuotteistamiseen liittyvaa matkailuteolli-
suutta. Matkailu- ja virkistysteollisuudessa perin-
teen tulkitseminen on viimeisten vuosikymmenien
aikana koskenut maisemaa, rakennuksia, historial-
lisia kohteita sekd vanhoja tapoja tai taitoja, jotka
sellaisinaan tai hieman muuttuneina ovat siirtyneet
menneelta sukupolvelta toiselle ja jotka voidaan
tuotteistaa ja markkinoida osana kulttuurimatkailua
(Uzzell 1989a: 3; Herbert 1995: 9). Kyseessa on ta-
valla tai toisella menneisyyteen liittyvan kohteen
matkailullinen tuottaminen, esittiminen ja talou-
dellinen hyodyntaminen (Schouter 1995: 21) Tés-
sa yhteydessa on myos usein kdytetty termié perin-
neteollisuus (heritage industry) kuvaamaan toimin-
nan taloudellisia mittasuhteita (Hewison 1987).
Perinneteollisuuden viimeaikainen suosio voi-
daan osittain selittda kasvaneella vieraantumisen
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tunteella. Jalkiteollisen yhteiskunnan muutokset
kuten muuttoliike ja kaupungistuminen ovat ir-
rottaneet ihmiset sekd omasta menneisyydestdan
etta sen paikoista (Walsh 1995: 177). Omakohtai-
nen kokemus on korvattu tuotetulla ja tulkitulla
kollektiivisella perinteelld, jossa menneisyys nah-
daan usein yhtendisena ja nykyisyydesta eristetty-
na kokonaisuutena. Esimerkiksi maaseutu, sen his-
toria, tavat ja perinteet, johon kaupunkiin muutta-
neilla sukupolvilla ja heidan jalkelaisillaan ei enda
ole henkilokohtaista kosketuspintaa, voidaan nyt
kokea museoiden, maaseutumatkailun ja perinne-
maisemien kautta (Raivo 1999: 84). Sotahistorian
ja siithen liittyvan menneisyyden kokemuksen osal-
ta tilanne on aivan vastaava. Esimerkiksi toisen
maailmansodan muistamiseen ja muistoon liittyva
suora kokemuksellinen kontakti on viela osittain
olemassa elossa olevien veteraanien kautta, mutta
tilanne muuttuu ratkaisevasti seuraavan kahden-
kymmenen vuoden aikana. Varhaisempien sotien
osalta tim# yhteys nykyisyyteen on jo katkennut.
Sotien muistot ovat muuttuneet tulkituksi ja tuot-
teistetuksi perinteeksi.

Toiseen maailmansotaan liittyvat museot, mil-
na houkutelleet vuosittain satojatuhansia matkai-
lijoita Suomessakin. Tédh#dn kehitykseen on useita
syita. Esimerkiksi talvisodan syttymisen ja jatko-
sodan paattymisen 50-vuotisjuhlallisuudet vuosina
1989 ja 1994 lisasivat kiinnostusta lahimenneisyy-
den sotahistoriaan (Raivo 2000a: 158). Erds néaky-
va tekija on myos ollut Neuvostoliiton hajoaminen.
Suomen julkinen ilmapiiri on vapautunut kommu-
nistisen naapurivaltion katoamisen myota ja maas-
samme on 1980-luvun lopulta ldhtien keskusteltu
toisen maailmansodan syista ja seurauksista. Erds
tamén keskustelun keskeinen teema on ollut vuo-
den 1944 kesitaisteluiden uudelleenarviointi (Rai-
vo 2000a: 158, 2000b: 143).

Perinteen suosion syyna on myos kasvanut kiin-
nostus ja kaipuu nostalgiseen menneisyyteen. Se
ilmenee usein haluna paeta nykyisyytta menneen
maailman kasitettivaimpédn ja hallittavampaan ela-
mantapaan ja arvoihin. Nostalgia ei siten ole vain
kaipuuta menneeseen aikaan ja paikkaan, se on
myos kaipuuta menneisyyden sosiaalisiin suhtei-
siin ja arvoihin, jotka nahddan selkeimpina ja tur-
vallisempina kuin nykyiset (Lowenthal 1975: 3).
Nostalgia ja sithen liittyva pako kuviteltuun men-
neisyyteen ovat oleellinen osa perinneteollisuut-
ta (Herbert 1995: 9). On jopa sanottu, ettd juuri
nostalgia on ollut nykyisen perinnetuotteistami-
sen synnyttija (Light 1995: 132).

Menneisyydessa nahdddn usein asioita, ilmioitd
ja arvoja, jotka ymmarretddn kestavampina, epé-
itsekkdimpina ja jalompina kuin nykyinen moni-
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arvoisuus tai arvojen puute (Lowenthal 1998: 6).
Erds syy siihen, miksi toisen maailmansodan ai-
kaisesta ajasta on Suomessakin tullut nostalgisen
kiinnostuksen kohde, on ajatus paremmista arvois-
ta, kuten kansallisesta yksituumaisuudesta, omis-
tautumisesta oikeaksi katsotulle asialle ja uhrau-
tumisesta yhteison puolesta, jotka kaikki nahdaan
nykyisin enemman tai viahemman kadotettuina
menneen maailman hyveind. Puhdasotsainen isan-
maallisuus ei kuulu aikaamme, mutta sen menetys-
t4 kaihotaan ja surraan. TAm4 on nostalgian tenho-
voiman paradoksi, silla sen olemassaolo vaatii vie-
raantumista (Lowenthal 1975: 4). Meidan on luo-
vuttava vanhoista arvoista voidaksemme kaivata
niitd. Kaipauksen tueksi tarvitaan myos konkreet-
tisia menneisyyden todisteita kuten sotahistorian
tapauksessa aseita, univormuja, taistelupaikkoja,
sankaripatsaita ja hautausmaita.

Perinteen matkailullinen tuotteistaminen on
myos aina tilasidonnaisen identiteetin tuottamis-
ta, silla perinneresurssien tulkinta tapahtuu si-
jainnin suhteen aina jossakin paikassa (Ashworth
1994: 19-23). Perinne voi auttaa ylldpitdiméan pai-
kan menneisyyteen viittaavaa identiteettia korosta-
malla siithen liittyvid fyysisia ja symbolisia histo-
riallisia piirteita. Toisaalta voi kdayda niinkin, etta
vain perinteen tulkintaan valitut elementit jadviat
jaljelle ja paikan muu historia unohdetaan. Perin-
neteollisuus luo usein myos kokonaan uusia, epa-
historiallisia ja siten epatodellisia paikkoja. Ky-
seessa voivat olla esimerkiksi paikat, jotka eivat
ole koskaan olleet osallisena siind menneisyydes-
s4, johon ne tulkinnan kautta liitetdan.

Kohteiden merkitseminen ja
kehittiminen

Historiallisen paikan fyysinen merkitseminen tar-
koittaa menneisyyden erottamista ymparistostaan.
Se muistuttaa paikan menneisyydesta ja korostaa
sen poikkeuksellisuutta suhteessa ymparoivaan ny-
kyiseen ja siksi arkiseen ymparistoon (Lowenthal
1979: 109-110). Hyvin usein sotahistoriallisten ta-
pahtumapaikkojen merkitseminen tapahtuu pyhit-
tamalla. Tassa mielessd sotamuistomerkit ja niiden
paikat ja maisemat voidaan nahda osana modernil-
le kansallisvaltiolle tyypillista kansalaisuskontoa.
Kyseessa on ideologinen systeemi, jossa kansa-
kunnan ja valtion palveluun liittyy uskonnonomai-
sia piirteitd dogmaattisine opinkappaleineen, pyhi-
ne paikkoineen ja niihin liittyvine seremonioineen
(Foote 1997: 267-268). Historialliset muistomer-
kit ja niihin liittyvét rituaalit ovat tarked osa kansa-
kunnan kollektiivista muistia ja siihen liittyvia tra-
ditioita. Muistomerkkeihin liittyy aina menneisyy-
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den tarina eika ole samantekevad, miten tima tari-
na kerrotaan.

Sotamuistomerkit ovat merkittadva osa moder-
nin kansallisvaltion ikonografiaa. Ei ole yllatys,
ettd juuri sotamuistomerkit ovat levinnein yleis-
eurooppalaisen julkisen veistotaiteen muoto (Da-
vies 1993: 112). Sotamuistomerkit, kuten muut-
kin historiallisin perustein merkityt ja pyhitetyt
paikat muodostavat erdanlaisen maisemaan kai-
verretun kartan tai kertomuksen kansakunnan yh-
tajaksoisesti menneisyydesta nykyisyyteen jatku-
vasta historiasta. Kansakunnan suuri kertomus, se
kollektiivisen yhteenkuuluvuuden tarina, jossa py-
ritddn vastaamaan kysymyksiin keitd olemme ja
mista tulemme, esitetddn usein menneisyyden hé-
marista nykyisyyteen ulottuvana selkedna ajalli-
sena jatkumona. Tama kansallinen selviytymista-
rina sankareineen ja roistoineen seka voittoineen
ja tappioineen on menneisyyden sidoksistaan huo-
limatta aina nykyisyyteen viittaavaa ja nykyisyy-
desta kdsin ohjailtua.

Vuosien 1939-1945 vilisend aikana kéytyja tal-
visotaa (1939-1940), jatkosotaa (1941-1944) ja
Lapin sotaa (1944—-1945) on muistettu noin 1 230
erilaisella muistomerkilla. Tama tarkoittaa noin
kahta kolmannesta kaikista Suomen sotahisto-
riallisista muistomerkeistd. Suurimman yksittdi-
sen toiseen maailmansotaan liittyvan muistomerk-
kikokonaisuuden muodostavat maamme 622 san-
karihautausmaata. Muistomerkkeja on pystytetty
jokaisena sodanjilkeisend vuosikymmenend, mut-
ta varsinainen toisen maailmansodan muistomerk-
kien korkeasuhdanne alkoi vasta 1980-luvulla. Eri-
tyisesti talvisodan 50-vuotisjuhlallisuudet vuonna
1989 olivat merkittava muistomerkkien paljastus-
ajankohta. Lihes puolet kaikista toisen maailman-
sodan muistomerkeistd Suomessa on pystytetty vii-
meisen 20 vuoden aikana.

Huomattava osa nédista muistomerkein varuste-
tuista paikoista on myos turismille merkittyja so-
tahistoriallisia matkakohteita. Turistinen merkit-
seminen tarkoittaa paikan matkailullisen tunnet-
tavuuden ja saavutettavuuden parantelua. Kaytan-
nossa merkitsija voi olla muistomerkki tai vaikka-
pa opastaulu. Tieddmme olevamme merkittavalla
menneisyyden paikalla, koska muistomerkin teksti
tai opastaulu niin kertoo. Merkitseminen muotoi-
lee historialliseen paikkaan tai maisemaan liittyvaa
viestia ja ohjaa havainnoitsijan katsetta (Gordon &
McGuirk 1996: 18-19). Toisin sanoen: opastaulu
kertoo, mita meidan tulee ndhda ja miten meidan
tulee nahda. Samalla merkitseminen myos vakuut-
taa aitoudesta. Paikan merkitseminen, on se sitten
todenmukaista tai ei, kanonisoi paikan autenttisuu-
den ja tekee siita turistiselle katseelle ainutlaatui-
sen kohteen (kuva 1).
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Turistinen katse — tapa, jolla turistit katsovat tai
heidan halutaan katsovan matkakohteensa néahta-
vyyksia — on kulttuurisesti tuotettu tapa nahda ja
tehdd nakyvéksi paikkoja ja maisemia, jotka eroa-
vat heidan omasta arkimaailmastaan (Urry 1996:
1-2). Kyseessd on muuttuva tapa katsoa ja nahda,
silla ei ole olemassa yhta turistista katsetta. Tu-
ristisen katseen kannalta kaikkein oleellisinta on
poikkeavuus “normaalista” ja totutusta. Vierail-
tavassa kohteessa on oltava jotakin, joka erottaa
sen vierailijan arkielamasta (Urry 1996: 11). Mat-
kakohde voi olla paikkana ainutlaatuinen, jolloin
sen semanttisiin merkkeihin ja merkityksiin liit-
tyvat tulkinnat ovat turistin kannalta selkeita ja
suoraviivaisia. Kyseessd on tavallisesti tunnettu ja
arvostettu paikka, jollaisia on vain yksi laatuaan.
Merkityt sotahistorialliset paikat tayttadvat nama
kriteerit. On vain yksi Waterloo tai Raatteen tais-
telualue. Sotahistoriallisissa paikoissa matkailija
olettaa menevansa katsomaan ainutlaatuisia nah-
tavyyksia.

Paikkojen matkailullista merkitsemista seuraa
usein niiden kehittdminen turismin tarpeisiin (Gor-
don & McGuirk 1996: 11). Usein tama tarkoittaa,
ettd aikaisemmin toisessa kdytossa ollut mennei-
syyteen liittyva kohde alkaa saada uusia turismiin
liittyvia merkityksia. Kartano muuttuu museok-
si tai perinnekeskukseksi, vanha teollisuusmiljoo
kasityolaispajaksi tai galleriaksi. Uudet merkityk-
set (kuten matkamuistojen myyntipaikka tai kah-
vila) nousevat etusijalle varsinaisen nahtavyyden
toimiessa turismin kulissina.

Raatteen tien uusi matkailullinen ilme

Esimerkkina prosessista, jossa sotahistoriallinen
nahtavyyspaikka on kulkenut merkitsemisen kautta
kehittamisen ja elamyksellisyyden suuntaan, on tal-
visodan kuuluisa Raatteen tien taistelualue.

Vielda 1990-luvun alussa Raatteen talvisodan
nayttelytila sijaitsi kyldn entisen koulun luok-
kahuoneessa. Vuonna 1992 vanhan nayttelytilan
korvasi uusi Raatteen Portti -perinnekeskus, jo-
hon on vajaassa kymmenessa vuodessa kdynyt tu-
tustumassa yli 185 000 ihmista (Karppinen 2001).
Nykyisena matkailukohteena Raatteen taistelualue
koostuu kokonaisuudesta, johon kuuluvat museo-
tie ja sen varrella olevat muistomerkit, Purasjoen
entisoity asema, Raatteen Portti museotien alus-
sa ja vuonna 1992 yleisolle avattu Vartiomuseo
tien padssa.

Raatteen taistelualueen kehittyminen keskei-
seksi suomalaisen sotahistorian muistopaikak-
si ja matkailuattraktioksi on vaikuttanut alueen
muistomerkkikulttuuriinkin. Aluksi Raatteelle ja
sen ldhialueille ilmaantuivat taisteluihin osallis-
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Kuva 1. Taistelupaikan merkitseminen turistiselle katseelle: talvisodan etulinjakierros Lieksan Andk#isen taistelualueel-
la. Opaste kertoo, mitd meidan tulee nahda ja miten meidan tulee nahda. Merkitseminen myos vakuuttaa kohteen ai-
toudesta. Paikan merkitseminen, on se sitten todenmukaista tai ei, kanonisoi paikan autenttisuuden ja tekee siita turis-
tiselle katseelle ainutlaatuisen kohteen. (Kuva kirjoittajan, 06/97)

Figure 1. Marking of a battle site for the tourist gaze: A tour of the Winter War front lines in the Ancikéinen area of Lieksa.
The information sign recounts what we should see and how we should see it. Marking implies that we should be convinced
of the authenticity of the place. Thus, irrespectively of the sight’s authenticity, marking canonizes the place and makes it uni-

que in the eyes of the tourist. (Author’s photo, 06/97)

tuneiden veteraanien pystyttdmédt muistomerkit.
Alueen vanhinta muistomerkkikerrostumaa edusta-
vat muun muassa Suomussalmen taisteluille omis-
tettu Liekki-monumentti vuodelta 1959, Likohar-
jun muistomerkki vuodelta 1963 ja Kuomasjoen
muistomerkki vuodelta 1965. Muistamisen muo-
dot alkoivat saada uusia piirteitd 1990-luvulla, kun
Raatteen tielle ilmestyivat vendldisten (1994) ja
ukrainalaisten (1998) pystyttamat puna-armeijan
kaatuneille omistetut muistomerkit.
Matkailullisesti Raatteen vetovoima perustuu
kuuluisiin mottitaisteluihin, mutta talvisota ei ole
enaa ainut asia, jota Raatteella muistellaan. Tést4
hyva esimerkki on Raatteen Portin pihalla sijaitse-
va Vapaussodan Perinneliiton pystyttama kivipaa-
si, jossa muistutetaan, ettd Raatteen tie oli myos
Vienan heimosotien taistelujoukkojen ja pakolais-
ten keskeinen kulkuvayla. Myos jatkosota on osa
Raatteen tien nykymuistomerkkikulttuuria. Tien
padssd sijaitsevan Vartiomuseon vieressa on jat-
kosodan IIT armeijakunnan muistomerkki vuodel-

ta 1991. Nayttaakin siltd, ettd Raatteen taistelu-
alueesta on tullut siihen liittyvan sotahistorialli-
sen ja matkailullisen kiinnostuksen myota myos
talvisotaa laajempi muistomerkkimiljoo. Vastaa-
vanlaisia sotahistoriallisia aikoja yhdistavia ko-
konaisuuksia 10ytyy muun muassa Suomen sodan
Oravaisten ja talvisodan Sallan Paikanselén tais-
telupaikkojen yhteydestd. Namékin ovat merkitta-
via sotahistoriallisia matkailukohteita.

Jatkosodan taistelualueet ja puolustusrakennel-
mat matkailukohteina

Talvisodan ohella jatkosodasta on tullut sotahisto-
riallisen matkailun merkitsemisen ja tuotteistami-
sen kohde viimeisen kymmenen vuoden aikana.
Kesdan 1944 tapahtumiin liittyvind matkailukoh-
teina ovat erityisesti tulleet esille Ilomantsin tais-
telut. Ilomantsi onkin viime aikoina nostettu osak-
si jatkosodan torjuntavoittoja yhdessa Talin—Ihanta-
lan, Vuosalmen, Viipurinlahden ja Nietjarven kans-



130

sa. Matkailullisessa mielessa on tietysti mielenkiin-
toista, ettd Ilomantsin Mohkon ja Hattuvaaran tais-
telualueet ovat naista ainoita, jotka ovat Suomen ra-
jojen sisapuolella. llomantsin matkailullinen veto-
voima perustuu nykyisin paitsi karjalaisuuteen ja
ortodoksiseen paikalliskulttuuriin myos sotahis-
toriallisiin nahtavyyskohteisiin (Suomen matkailu-
opas... 1996: 94).

Ilomantsin varhaista sotahistoriallista merkitse-
mista edustavat alueen talvisotaan viittaavat Oi-
nassalmen (1959) ja Taivallammin (1971) taiste-
lumuistomerkit. Jatkosotaan ja kesddn 1944 viit-
taavat muistomerkit saivat odottaa itseddn aina
1980-luvun loppupuolelle saakka, mutta sen jil-
keen niitd onkin pystytetty runsaasti. Vuodesta
1984 alkaen paikkakunnan taistelupaikoille on il-
maantunut yksitoista eri joukko-osastojen pystyt-
tdmaa vuoden 1944 taisteluihin viittaavaa muis-
tomerkkia.

Kesian 1944 torjuntataistelujakin on kehitelty
matkailun tarpeisiin. Vuonna 1988 avattu Taiste-
lijan talo Ilomatsin Hattuvaarassa on sotahistorial-
linen perinnekeskuskokonaisuus, jonka tarkoituk-
sena on vaalia sotien 1939-1944 ja erityisesti ke-
san 1944 Ilomantsin taisteluiden muistoa. Keskuk-
sessa on karjalaisravintola ja pysyvia sotahisto-
riallisia nayttelyitd, ulkona miehistokorsu, taiste-
lujen kulusta kertovia karttoja, tykkeja ja rajapuo-
mit. Taistelijan talon laheisyydessa sijaitsee Rat-
sumieskillan veteraanien 1990-luvun puolivilissa
opastauluin merkitsemd taistelualuepolku (Taka-
nen 2001: 13). Hattuvaaran ohella Kaatiolammen
taistelualue on kunnostettu matkakohteeksi. Ke-
salla 1944 alueella sijaitsi niin sanottu Teppanan
motti. Jaljella on taisteluasemia, panssariesteitd ja
venaldisten sotilaiden hautoja.

Jatkosodan taistelupaikkojen ohella vuosina
1940-1944 rakennettu ja koko itarajan kattava lin-
noitusjarjestelma, niin sanottu Salpalinja, on saa-
nut viime vuosina ndkyvan matkailullisen aseman
kesdn 1944 viimeisina linjoina — tdma siita huo-
limatta, ettd asemissa ei koskaan taisteltu. Salpa-
linja oli vuosikymmeni# matkailullisesti taysin na-
kymiton sotahistoriallinen resurssi: linjan kohtei-
den entisdiminen ja museoiminen aloitettiin vasta
1980-luvun alussa (Takanen 2001: 10). Ensimmai-
set museot avattiin Virolahdella ja Miehikkaldssa.
Sittemmin Salpalinjaan liittyvid nayttelyita ja mu-
seoita on perustettu pitkin Ita- ja Pohjois-Suomea.
Esimerkiksi Joensuussa sijaitseva Marjalan Bunk-
kerimuseo avattiin vuonna 1995. Kaiken kaikkiaan
Salpalinjaa on kunnostettu nahtavyydeksi jo lahes
kahdellakymmenella paikkakunnalla.

Salpalinjan matkailullinen merkitseminen on
myos tarkoittanut sitd, ettd aikaisemmin mat-
kailukohteiden laheisyydessd sijaitsevat, mutta
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unohdetut (sota)historialliset kohteet on merkit-
ty ja kunnostettu tukemaan kohteen monipuolista
matkailullista ilmetta. Esimerkiksi Pohjois-Karja-
lassa Huhmarin lomakeskuksen laheisyydessi si-
jainnut Salpalinjan tykkiasema sai joitakin vuosia
sitten uuden aseistuksen. Vastaavasti Illomantsissa
on Petkeljarven kansallispuistossa korjattu Salpa-
linjan puisia varustuksia. Molemmille kohteille on
yhteista, ettd niihin ei liity taistelutoimintaa: Huh-
marin tykeilla ei ammuttu laukaustakaan eika Pet-
keljarven asemissa koskaan taisteltu. Molemmissa
tapauksissa kyseessda on uudelleen loydetty sota-
historia, joka nyt on valjastettu matkailun tarpei-
siin osaksi Huhmarin ja Petkeljarven virkistysmai-
seman kulttuurihistoriallista vetovoimaa.

Elamyksellisyys ja tietoviihde

Historiallisiin matkakohteisiin liittyva perinteen
tuotteistaminen on tuonut mukanaan uudentyyppi-
sen elamyksellisyyden aspektin. Jalkiteolliselle ja
postmodernille kulttuurille on tyypillista perinteis-
ten kulttuurin osa-alueiden raja-aitojen madaltumi-
nen, keskindinen synergia jaleikkimielinen sekoittu-
minen (Selwyn 1996: 19-20). Esimerkiksi selkeasti
erillaan olleet taide ja populaarikulttuuri, oppiminen
ja vapaa-aika sekd tiede ja viihde kohtaavat nyt toi-
sensa keskenddn sekoittuen ja toistensa merkityksia
lainaten. Erityisesti perinnematkailu voidaan nahda
sekd tieteen ja popularisoinnin ettd opetuksen ja va-
paa-ajan valisten rajojen hamartajana. Tieteen po-
pularisointi viittaa perinteen matkailulliseen tuot-
teistamiseen, jossa historialliset tosiasiat suodattu-
vat menneisyyteen liittyvaan mytologiaan, kansan-
perinteeseen ja yha enemman television, elokuvien
ja muun median tuottamaan fiktioon (Diller & Sco-
fidio 1994: 35; Schouter 1995: 30).

Opetuksen, vapaa-ajan ja viihteen keskindinen
sekoittuminen tarkoittaa kohteisiin liittyvaa viih-
teellista oppimista, tietoviihdettd (edutainment, in-
fotainment) (Light 1995: 117; Edensor 1997: 190).
Sille on ominaista viihteellisyys ja uusimman tek-
nologian hyvaksikayttd. Se tapahtuu vapaaehtoi-
sesti ja vapaa-ajalla, eikd siihen sisélly oppimisen
velvoitetta (Light 1995: 118). Tuotteistetut histo-
rialliset kohteet ovat muuttuneet elamyksellisem-
miksi tietoviihteen matkailusegmenteiksi (Eden-
sor 1997: 190). Perinnekohteista on muodostunut
erityisia perinnekeskuksia ja uuden sukupolven
teemamuseoita, joissa kohteen menneisyys esi-
tetddn ja koetaan interaktiivisesti ja virtuaalises-
ti uusimman tekniikan avulla (Hubbard & Lilley
2000: 221). Perinnekeskukset eiviat enaa ole mu-
seoita vaan aikakoneita kuten Oxfordin yliopisto-
kaupungin vaiheista kertova Oxford Story, Yorkin
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viikinkiaikaa havainnollistava Jorvig Wiking Cent-
re tai Edinburghin skottiviskin historiaa esitteleva
The Scotch Whisky Heritage Centre. Niissd vierai-
leva voi itse kuulla, nahda ja jopa haistaa tai mais-
taa menneisyyden tarinan. Infoviihteen ja eldamyk-
sellisyyden kautta tapahtuva menneisyyden koke-
minen muuttuu siten omakohtaiseksi, kehollisek-
si kokemukseksi.

Uudet infoviihteelliset perinnekeskukset ja
museot ovat loytaneet tiensd myos sotahistorialli-
siin kohteisiin. Esimerkiksi Belgiassa sijaitsevan
Ypresin uusi In Flander Fields -museo on suunni-
teltu kertomaan ensimmaisestd maailmansodasta
sukupolville, jotka eivat tieda siitd mitddn (Foun-
tain 1998). Samalla museo edustaa uuden sukupol-
ven interaktiivista ja elamyksellistd teemamuseo-
ta kosketusherkkine ndyttoruutuineen seka dani-
ja kuvatehosteineen. Suomeenkin on suunnitteilla
uudentyyppinen Veteraanimuseo, jonka sijaintipai-
kaksi on kaavailtu Kuopion vanhan kasarmialueen
entista paavartiota. Keskeisen aineiston muodosta-
vat tuhannen veteraanin haastattelut. Museo toteu-
tetaan multimedian, pienoismallien ja korsun avul-
la. Se valmistunee syyskuussa 2004.

Multimedian ohella sotamuseotkin tarjoavat
omalla keholla koettavia elamyksia. Esimerkiksi
Sotamuseossa voi kokea Helsingin pommitusten
aikaisen vaestonsuojaelamyksen tai katsella ase-
masodan aikaisesta konekivaariasemasta vihollisen
linjoja. Hameenlinnan Tykistomuseossa voi kokea
Ihantalan tykistokeskitysten tarisyttdvan voiman.
Ehképa pisimmalle vietyna idea elamyksesta ja ai-
kakoneesta on toteutettu Raatteen Portin ndyttelys-
sd, jonka elamyshuoneessa voi siirtyd ajassa taak-
sepain keskelle yollista mottitaistelua — elokuvan,
kolmiulotteisen adnimaailman sek# savu- ja valo-
tehosteiden avulla.

Elavia historiaa vai menneisyyttia hyodyntivai
viihdettia?

Osa elamyksellista infovithdettd on museoiden ja
perinnekeskusten tuottama eldvd historia, jossa op-
paiden ja palkattujen esiintyjien avulla luodaan il-
luusio menneisyydesta ja jossa vierailija voi kokea
ajassa siirtymisen passiivisena tarkkailijana (Diller
& Scofidio 1994: 36). Elavan historian yhteydes-
s4 puhutaan usein ensimmdisen ja kolmannen per-
soonan tulkinnasta. Edellinen tarkoittaa tilannetta,
jossa elavoittaja ottaa historiallisen henkilon roolin
kulttuurisena tiedonantajana. Jalkimmaisessa men-
neisyytta elavoitetadn tietoisesti nykyisyyden né-
kokulmasta (Leon & Piat 1989; Robertshaw 1992:
18). Ensimmaisen persoonan tulkinnassa elavoittd-
Ja sitoutuu tulkitsemaansa hahmoon ja aikakauteen.
Esimerkiksi taistelundaytoksissa esittdja voi ottaa it-
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selleen jonkin todelliseen taisteluun osallistuneen
sotilaan identiteetin ja kaatua tai haavoittua esiku-
vansa mukaisesti (Linenthal 1993: 101). Vastaavas-
ti historialliseen asuun pukeutunut opas, jonka en-
sisijainen rooli on olla opas, on esimerkki kolman-
nen persoonan tulkinnasta.

Elavan historian suomalaisiin sovelluksiin lu-
keutuvat sotahistorialliset ruokamatkat, joita on
tehty muun muassa Mikkelin pdamajakaupunkiin.
Mikkelissa elamyksellista ruokaperinnetta edustaa
Mikkelin Klubi, jossa sijaitsee kuuluisa Marskin
poyta ja jonka ruokalistaan kuuluu tunnettuja Man-
nerheimin herkkuruokia kuten vorschmackia, tatta-
ripuuroa ja korvikekahvia. Tilauksesta paikalle voi
saada ensimmaisen persoonan historian elavoitta-
jan, jolloin itse Marski isannoi illallisia kaikkien
etiketin sddantojen mukaan. Tilaisuutta on mark-
kinoitu erityisesti yrityksille tarkoitettuna ohjel-
manumerona (Kukkonen 2000). Mikkeli edustaa
matkailullisessa ja elamyksellisessa mielessa so-
dan makujen maisemaa. Koska mennytta aikaa ja
maailmaa ei enaa ole, on aikamatka toteutettava
historiallisen elavoittdmisen ja ruoan kautta.

Erityisena elavén historian teemana ovat sota-
historialliset taistelut. Ensimmaiset satunnaiset
naytokset, jotka liittyivat kuuluisien taisteluiden
juhlapaiviin pidettiin jo 1800-luvulla. Joukkohar-
rastus sotahistorian elavoittamisesta tuli 1960-1u-
vulla, jolloin jarjestettiin lukuisia taistelunaytok-
sida Yhdysvaltojen sisallissodan 100-vuotisjuhlal-
lisuuksiin liittyen (Linenthal 1993: 16). Vuonna
1988 Gettysburgin taistelun 125-vuotisjuhlapaivan
taistelundaytokseen osallistui yli 10 000 elavoitta-
jaa ja 130 000 katsojaa (Linenthal 1993: 100-101).
Nykyisin taistelunaytoksia jarjestetaan lahes kai-
kista sodista Rooman vallan ajoista aina atomi-
pommin pudotukseen asti.

Suomen suurin elavén historian matkailutapah-
tuma on Turun keskiaikamarkkinat, jossa vuonna
2001 vieraili noin 100 000 kavijaa. Suomessa on
myos joitakin sotahistoriallisia elavoittamisryh-
mid, esimerkiksi Oravaisten historiallisen yhdis-
tyksen 40-henkinen sotilasryhmd, jonka taistelu-
ja ampumanaytos esittelee otoksen Suomen sodan
taisteluista ja valottaa tuon ajan taistelumenetelmia
(Réty 1995). Suurimmaksi osaksi sotahistorialli-
nen elavoittdiminen on Suomessa tarkoittanut elo-
kuvia ja naytelmia. Talven 2000 erikoisuudeksi ja
yleisomenestykseksi nousi Kuopiossa ja Tampe-
reella esitetty Talvisota-naytelma, jonka joissakin
esityksissa paukkui yli 20 asteen pakkanen (Kaup-
pinen 2001). Esimerkki autenttisilla tapahtumapai-
koilla dramatisoiduista taistelunaytoksista on hei-
nakuussa 1999 Ilomantsin Hattuvaarassa pidetty
Sikrenvaaran taistelundytos. 55 vuotta aikaisem-
min kdaydyssa kuusituntisessa taistelussa Hattuvaa-
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raan tunkeutunut puna-armeijan rykmentti yllatet-
tiin ja lyotiin. Naytoksen jarjestivat ratsumiesve-
teraanit, jotka halusivat juhlistaa taistelun merk-
kivuotta. Sen toteuttivat Sikrenvaaran rajavartios-
ton varusmiehet (Romppanen 1999).

Eldvian historian museot ja taistelundytokset ja-
kavat mielipiteitd. Kriitikoiden mukaan niissa kau-
nistellaan ja siistitdan karheaa ja likaista arkipai-
van historiaa (Walsh 1995: 103; Crang 1996: 415).
Varsinkin taistelunaytokset ovat selva esimerkki
siistitystd menneisyyden tulkinnasta. Vaikka kaik-
ki on ehkd tehty taisteluesityksen autenttisuuden ja
todenperaisyyden sdilyttimiseksi, taisteluun kuu-
luvat lika, veri, kuolema ja kauhu puuttuvat (Li-
nenthal 1993: 102; Uzzell 1989b: 44). Usein ky-
sytaan myos, kenen historiaa taistelundytokset ja
muu historian elavoittaminen esittavat (Leon &
Piat 1989: 64—-66). On sanottu, ettd taistelunay-
tokset edustavat historiaa valikoivasti, silla niiden
kohteet ja tapahtumat on irrotettu historiallisesta
kontekstistaan (Mayo 1988: 64).

Historian elavoittdmista voidaan vastaavasti
puolustella silla, ettd niiden kuuluukin olla siis-
tittyja ja valikoituja menneisyyden valahdyksia.
Yleiso ei tahdo nahdé ikdvdd menneisyyttd, vaan
se haluaa enemminkin inspiroitua sen viehattavis-
td ja vetovoimaisista puolista (Leon & Piat 1989:
74). Elavéan historian museoiden tai elavoitetty-
jen taistelundytosten tarkoituksena on viihdyt-
taa, ei ahdistaa. On myo6s muistettava, ettd histo-
rian elavoittiminen on muutakin kuin turnajaisia
ja vanhoja taisteluita: se on tekniikka, jossa par-
haimmillaan historialliset kohteet sijoitetaan toi-
minnallisiin yhteyksiinsd ja inhimilliseen taus-
taansa (Robertshaw 1992: 14). Esimerkiksi britti-
lainen historioitsija Raphael Samuel (1996: 160)
esittaa kirjassaan Theatres of memory, etta perin-
teeseen liittyviat harrastukset (kuten historian elé-
voittaminen) tuovat mukanaan uuden demokraat-
tisemman ja monidanisemman version kansallises-
ta menneisyydesta.

Taisteluiden elavoittaminen tuskin opettaa mi-
taan sodan kauhuista, silla kaikesta huolimatta
elamyksell4 ja viihteelld on niissé etusija (Walsh
1995: 111; Schouter 1995). Matkailullisen kehit-
tamisen myota taisteluiden elavoittamisesta ja ela-
myksellisista taistelukentistd on tullut erdédnlaisia
huvipuistoja, joiden tunnuspiirteiné eivét ole kuo-
lema, pelko ja kauhu vaan jannittavyys, helppous
ja nautittavuus (Patterson 1989: 146).

Kopiot ilman alkuperaiista

Sotahistoriallisiin ndhtavyyspaikkoihin ja matkai-
lumaisemiin liittyva kolmas mekanismi, uuden luo-
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minen, viittaa prosessiin, jossa paikka, miljoo tai
maisema luodaan kokonaan matkailuteollisuuden
tarpeisiin. Toisin sanoen kehittdmisen ldhtokohtana
el endd valttamatta ole todellinen, fyysinen kohde,
joka on ensin nostettu merkitsemisen kautta esiin
vaan tuote voidaan rakentaa ikédn kuin tyhjan paal-
le. Joskus nama tuotetut kohteet ovat muualta pai-
kalle siirrettyja tai kopioita menetetyista paikoista
(Abbelee 1994: 240). Matkailun tarpeisiin voidaan
my0s luoda uusia, historiattomia ja vailla todelli-
suuspohjaa olevia paikkoja, jotka eivit ole koskaan
olleet osallisena siind menneisyydessé, johon ne lii-
tetaan (Hubbard & Lilley 2000: 229).

Identtista kopiota sellaisesta, jota ei koskaan
ole ollut olemassakaan kutsutaan simulakrumiksi
(Arppe 1992: 162; Baudrillard 1997). Simulakru-
mit ovat varsin tavallisia matkailuteollisuuden il-
mioitd. Turistinen tila ja aika poikkeavat kronolo-
gisesta ajasta ja maantieteellisesta tilasta. Turis-
min aika on k#ddnnettivissa ja sen tila on elasti-
nen. Turistisessa merkitsemisprosessissa ajan ja
paikan (siis historian ja maantieteen) vélinen suh-
de on siirrettavissa kaikkiin suuntiin (Diller &
Scofidio 1994: 37).

Perinnekorsut — museot ilman menneisyytti

Ulkoilmamuseot, joiden rakennukset on alun perin
koottu eri puolilta pitajaa, maakuntaa tai jopa val-
tiota, voidaan nahda perinteen simulakrumeina. Ul-
koilmamuseo ei ole alkuperdinen miljo0 tai identti-
nen kopio aikaisemmasta agraarimaisemasta vaan
se on kopio alkuperdisen korvaavasta kuvitteelli-
sesta miljookokonaisuudesta. Téallaiset kootut pe-
rinnemaisemat ovat paikkoja, joissa sijaitsevien ra-
kennusten tyylien ja tyyppien tarkoituksena on ku-
vittaa historiaa tai historiallisia tapahtumia, joita
sellaisinaan ja juuri siiné paikassa ei koskaan tapah-
tunut. Tasta paikkaan liittyvasta historiattomuudes-
ta huolimatta ulkoilmamuseoiden kaltaiset kohteet
ovat hyvin voimakkaita visuaalisia ikoneita ja niis-
t4 voi vierailijoiden mielissa helposti tulla “oikeita”
historiallisia paikkoja (Francaviglia 2000: 58).
Eradnlainen sotahistoriallinen simulakrumi ja
ulkoilmamuseo on Lopen Puneliajarven rannalla
sijaitseva Marsalkka Mannerheimin metsdstysma-
ja, Marskin maja, ja sen viereen rakennettu Kent-
tavartio Sisu. Marskin maja oli alun perin Ruka-
jarven suunnalla taistelleiden kenraali Raappanan
joukkojen lahja ylipaallikolle taman tayttaessa 75
vuotta vuonna 1942. Se rakennettiin Lieksajarven
lansirannalle Vienan Karjalaan. Sodan loppuvai-
heessa rakennus purettiin ja siirrettiin Suomeen
maisemallisesti alkuperdistd sijaintia vastaaval-
le paikalle. Maja toimi Mannerheimin metsas-
tysmajana vuoteen 1948 saakka. Marsalkan syn-
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Kuva 2. Suomessa sijaitsee yli kaksikymmenta perinne- tai muistokorsua. Niistd huomattava osa sijaitsee Eteld- ja
Keski-Suomessa, kaukana alueilta, joissa toisen maailmansodan aikana taisteltiin. T4llaiset rakennelmat ovat sotahis-

toriallisia simulakrumeja, kopioita vailla alkuperiisyytta.

Figure 2. Finland has more than twenty “heritage dugouts,” mostly in Southern and Central Finland, far away from
the areas where the battles of the Second World War were fought. These constructions are simulcra of the country’s
war history, copies without authenticity. The map indicates the Finnish-language name of each sight and the munici-

pality in which the sight is located.

tymén 92-vuotispaivana 4. kesakuuta 1959 Mar-
salkka Mannerheimin Metsédstysmaja ry. avasi ma-
jan yleisolle eramaamuseona (Perttuli 1992). Vuo-
sittainen kavijamaara on vaihdellut 6 000-14 000
vierailijan valilla. Pirtin perinneseinalla on valoku-
via, karttoja ja teksteja kertomassa sekda Manner-
heimista ettd majasta ja sen rakentajista.
Kenttavartio Sisu avattiin Marskin majan 50-
vuotisjuhlallisuuksien aikana. Kyseessa on asema-
kaavaltaan, rakennuksiltaan ja varustuksiltaan sel-
lainen kenttavartiokokonaisuus, jollaiseksi se so-
dan aikana vastaavaan maastokohtaan, metsakuk-
kulalle, olisi todennakodisesti rakennettu (Perttuli
1993). Kokonaisuuteen kuuluvat varastorakennus-
ten, tahystystornin ja riu’un lisdksi asemaa ympa-
roivat juoksuhaudat ja pesikkeet, piikkilankaes-
teet ja miinakentat. Kenttavartio Sisu ei ole kopio
jostakin tietyssa paikassa sijainneesta kenttavar-
tiosta, vaan pikemminkin kokoelma Rukajarven
rintamasuunnan kenttavartioihin kuuluvia raken-
nelmia. Kyseessa on siten hyperreaalinen ideaali

— taydellinen kenttavartio, joka on parempi kuin
yksikddn alkuperdinen.

Kenttdavartio Sisu edustaa selkeimmillaan uu-
sien sotahistoriallisten muistopaikkojen rakenta-
misen aaltoa. Muutama vuosikymmen sitten al-
koi toisen maailmansodan perinteeseen viittaa-
via korsuja ja juoksuhautoja ilmaantua eri puolil-
le Suomea. Korsujen rakentajat, useimmiten vete-
raanit tai paikalliset maanpuolustusjarjestot, halu-
sivat niiden avulla sekd kunnioittaa sodan kokenei-
den muistoa ettd tuoda nuo velvoittavat muistot l4-
hemmiksi nykysukupolven kokemusta. Kaikkiaan
tallaisia korsuja on rakennettu yli kaksikymmen-
td ja niista suurinta osaa pidetadan matkailullisesti-
kin mielenkiintoisina. Huomattava osa néista uu-
sista korsuista ja juoksuhaudoista sijaitsee Eteld-
ja Keski-Suomessa, kaukana niiltd alueilta, joissa
toisen maailmansodan aikana taisteltiin (kuva 2).

Osalla korsuista on ainakin viitteellinen historial-
linen esikuva. Esimerkiksi Tammisaaren varus-
kunta-alueelle vuonna 1987 rakennettu korsu on
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kopio JR 24:n komentajan komentokorsusta Sy-
varilla. Samoin Urjalan Karhukorsu on rakennettu
pitdjan miesten Syvarilla olleen korsun mukaisek-
si. Osa korsuista on pystytetty paikallisen kotiseu-
tumuseon yhteyteen. Téllaisia ovat muun muassa
Teiskon, Eliméden, Haapajarven, Kuortaneen, Sii-
kasten ja Valkealan perinnekorsut. Osa toimii itse-
naisind museoina ja matkailukohteina kuten Lau-
kaan, Loimaan, Uudenkaupungin, Liangelméen ja
Maintyharjun korsumuseot. Osa rakennelmista on
valjastettu elamysmatkailun palvelukseen.

Nama paikat ovat simulakrumeja: kopioita pai-
koista ja rakennelmista, jotka ovat joko sijainneet
tai joiden on oletettu sijainneen muualla. Paikalli-
sissa matkailuesitteissd ne on useimmiten nimetty
museoiksi. Ja vaikka perinnekorsujen vakaa tar-
koitus on muistuttaa esi-isien uhrauksista ja sodan
karsimyksista, ei voida valttaa sitd, ettd niiden an-
tama kuva menneisyydesta, erityisesti asemasota-
vaiheesta on kovin siloiteltu ja pelkistetty. Perin-
nekorsuja kuten muitakin matkailullista simulakru-
meja on arvioitava enemmankin esteettisesti kuin
tieteellisesti tai moraalisesti. Kohteen on ensisijai-
sesti naytettava aidolta — historiallinen oikeaoppi-
suus ja moraalinen sopivuus tulevat vasta toisel-
la sijalla (Hughes 1998: 21). Kyseessa on mennei-
syyden jaljitelma, jolla ei ole historiallista autent-
tisuutta. Tassa katsannossa perinnekorsun kaltai-
set matkailuattraktiot ovat keinotekoisia paikko-
ja, joilla on keinotekoinen menneisyys (ks. Walsh
1995: 103; Ravenscroft 1999: 75).

Lopuksi

Sotahistoriallinen matkailu on osa menneisyyden
ja perinteen tulkintaan ja tuotteistamiseen liittyvaa
turismiteollisuutta. Sotahistoriallisen turismin mer-
kitys kansainvalisessa matkailussa on huomattava.
Myos Suomessa sotahistorialliset matkailupalvelut
ovat kasvaneet merkittavasti viimeisen viidentoista
vuoden aikana. Erityisesti on hyodynnetty vuosiin
1939-1945 liittyvia kohteita.

Perinteen matkailullinen tuotteistaminen on
aina myos tilasidonnaisen identiteetin tuottamis-
ta. Menneisyyden on nayttaydyttava, jotta se olisi
uskottavaa. Varsinkin sotahistoriallisten kohteiden
osalta ndkyvat merkit ja jaljet ovat tarkeitd, kos-
ka ne dramatisoivat maisemaan liittyvaa tarinaa ja
auttavat luomaan ja yllapitdimaan paikan henkea.
Monissa tapauksissa historiallisista paikoista on
sopivasti pelkistettynd muodostunut turismin kol-
miulotteinen nayttamo. Matkailun tarpeisiin luo-
dut perinnepaikat ovat nykyisyydestd kdsin esitet-
tya ja tuotettua menneisyytta.

Merkitseminen on yleensa ensimmainen vaihe,
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kun jollekin alueelle luodaan sen omaan identi-
teettiin, luontoon, kulttuuriin tai paikallishistori-
aan viittaavaa perinnetuotantoa. Menneisyyteen
viittaavien paikkojen matkailullinen merkitsemi-
nen muotoilee ndhtavyyteen liitettyd viestia ja oh-
jaa turistista katsetta. Tata seuraa usein paikko-
jen kehittaminen, mika sotahistoriallisten perinne-
kohteiden osalta yha useammin tarkoittaa museoi-
den, perinnekeskusten ja historiallisten tapahtuma-
paikkojen viélisen eron hamartymistd. Tarkeaksi
on noussut matkailijan kokema elamyksellisyys
ja viihteellisyys.

Osa elamyksellista infoviihdetta on museoiden
ja perinnekeskusten tuottama eldvi historia, jossa
oppaiden ja palkattujen esiintyjien avulla luodaan
illuusio menneisyydesta. Erityisesti vanhojen tais-
teluiden elavoittiminen on tullut viimeisten vuosi-
kymmenien aikana erittdin suosituksi vapaa-ajan
toiminnaksi muualla maailmassa. On todennakois-
ta, ettd historiallinen ja erityisesti sotahistorialli-
nen elavoittiminen nousee merkittivain asemaan
myo0s suomalaisessa perinnematkailussa.

Aitojen jalkien puuttuminen voidaan korva-
ta kopioilla. Perinneteollisuus voi luoda koko-
naan uusia, historiattomia ja epatodellisia paikko-
ja — simulakrumeja — jotka eivat ole koskaan ol-
leet osallisena siind menneisyydessd, johon ne tul-
kinnan kautta liitetddn. Sotahistoriallinen paikka
tai maisema, kuten kenttalinnoite tai taistelupaik-
ka, voidaankin rakentaa uudelleen joko varsinai-
selle tapahtumapaikalle tai jonnekin muualle. Jos-
kus nami kopioidut paikat ja maisemat ovat jopa
tehokkaampia paikan hengen ja elamyksen tuotta-
jia kuin alkuperaiset menneisyyden jiljet.
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