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M aantiede ja kulttuurimaantiede

Ihmista tutkiessaan kollegamme antiikin aikana etsivét vastausta kysymykseen, miten ihmidaji eroaa muista
eldmista Tavoitteena oli kirjoittaa mahdollismman yksinkertainen, mutta samalla yksiselitteisen tasméllinen
méaaritelméa. Tuolloin pd&dyttiin seuraavaan; ihminen on kahdella j dalla pystyssa kaveleva kanta-astuja, jolla
on littedt kynnet.

Maéritelma pitda yha paikkansa, silléa toista eldintd, jossa nama piirteet yhdessa esiintyvét, el ole tavattu. Jos
tandan esitdmme saman kysymyksen, on vastaus varmasti aivan toisenlainen. On todenndkdista, etta suurin
osa meistd on vamis hyvaksyméan seuraavan médritelman ihmisen erottamiseks muista eldmista
mahdollismman yksinkertaisella tavalla; ihminen on tunnetun maailmankaikkeuden ainoa elén, joka pystyy
dirtamaan tietoa yli sukupolven muussa kuin geneettisessd muodossa. Itse asiassa se, etta me tunnemme an-
tiikkin gan tutkijoiden méaritelman ihmisestd, on esmerkki tasta tadosta. Samoin me voimme milloin vain
kéavella yliopiston kirjastoon, poimia tutkittavaksemme Platonin teoksen Valtio ja |6ytéa selta lansméisen
yhteiskuntgjérjestyksen perusteet.

Kyky dirtaatietoa johti tiedon kiihtyvéan kumulatiiviseen kasvuun kuitenkin vasta yhden uuden oivalluksen
myoté. Kirjapainotaidon keksiminen synnytti aivan uudet tiedon markkinat. Oivalluksen ydin oli keskitetty
teollinen tuotanto, suuret sarjat ja halvat hinnat yhdistettyna tehokkaaseen jakeluun massamarkkinoille. Tieto
eli kirja e enda ollut harvojen ja varakkaiden etuoikeus, vaan vahitellen kaikkien ihmisten tavoitettavissa.
My6hemmin keksityt radio- ja televisioldhetykset toimivat saman fordistisen tuotantokonseptin varassa. Tama
tiedon vallankumous, tiedon tuominen kaikkien ihmisten ulottuville, on yks teollisuusmaiden hyvinvoinnin
kulmakivista - my6s meidan suomalaisten.

Parhaillaan on kaynnissa kirjapainotaidon keksimiseen rinnastettava tapahtumasarja. Olemme siirtymassa
internetiin ja tulevaisuudessa yha enemman langattomaan, paikasta riippumattomaan ja paikannettavissa
olevaan tietoliikenteeseen perustuvaan globaaliin kommunikaatioyhteiskuntaan, joka on synnyttadmassa jéleen
uudenlaiset tiedon markkinat. Sitd luonnehtii hajautettu tiedon tuotanto, halvat ja tehokkaat jakelukanavat,
donvdlitys. Olemme siirtyméssa kohti postfordistista tuotantokonseptia myos tiedon aalla.

Tieteell& on ollut ja tulee olemaan tassd tapahtumasarjassa avainrooli. Mita enemman luotettavuudeltaan
eritasoista tietoa tuotetaan ja levitetddn, sen suuremmaks juuri tieteellisesti perustellun tiedon arvo tulee
kasvamaan. Tiede on ihmisen historian vanhin yha toimiva laatujérjestelmé.

Tiedon méaran liséantyminen on merkinnyt monia kdytanndllisia asioita myos tieteen parissa. Ehka kaikkein
nakyvin seuraus erityisesti luonnontieteiden, l88ketieteen ja teknisten tieteiden piirissa on ollut tutkijoiden
erikoistuminen. Saksalaisen maantieteilijdn Alexander von Humboldtin 1800luvun puolivélissa kirjoittama
luonnontieteiden yleisesitys Kosmos oli viimeinen kerta, kun yks ja sama ihminen saattoi hallita
luonnontieteellisen tietdmyksen laidasta laitaan. Tuon teoksen ilmestymisen jadkeen kosmografien oli
vastyttéava ja luonnontieteissa alkoi spesialistien aika. Voimmekin sanoa, ettéd viimeisten 150 vuoden gan
luonnontieteiden valtavirta on kulkenut kohti lisééntyvéd erikoistumista. Yh& suurempi osa maailman
luonnontieteilijista tietéd yha enemman yha véhemmasta. Erikoistuminen on ollut keino menestya kilpailussa
resursseista. Samalla se on ollut tehokas tapa vastata aati kasvavaan tiedon tarpeeseen.

Vuosisatojen kuluessa saman alan tutkijat ovat ryhmittyneet yliopistoissa ainelaitoksks - pitkalti
tarkoituksenmukaisuussyistd. Tietedllinen keskustelu on vattamatonta tieteen etenemisen kannalta, ja
luontevin keskusteluyhteys saavutetaan juuri saman alan tutkijoiden kesken. Vaikka useimpien tieteenalojen
aate- ja oppihistoriaa voidaan seurata aina historialisen gan akuun, on tieteenaloja vastaavien
institutionaalisten rakenteiden syntyminen ollut hitaampaa. Niinpa valtaosa kaikista nyt toiminnassa olevista
laitoksista, tieteellisista seuroista ja sdadnndllisesti jarjestettavista kongresseista on idltddn nuoria, muutaman
sadan vuoden ikéisia tai nuorempia. Vanhimmat yliopistot ovat toki paljon vanhempia.

Suurin osa luonnontieteista marittyy kullekin tieteenaalle rgjatun tutkimuskohteen kautta. Tieteenalan
nimi yleensd myos paljastaa maallikollekin, mikd on aan tutkimuskohde. Niinpa esimerkiks biologian,
tahtitieteen, kemian tai fysiikan tutkimuskohteet ovat tuttuja kaikille suomalaisille, vaikka ongelmanasettelun
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ymmartaminen vaatiikin syvéllista tieteellistd perehtyneisyytta. Maantiede on t&ssa suhteessa erilainen.
Maantieteella e ole varsinaisesti omaa tutkimuskohdetta, sellaista, jota vain maantieteilijé tutkisvat tai jota
tutkimalla tuliss maantieteilijgks - ellei sellaisena sitten pidetd koko maailmaa ja kaikkea mitéa siihen kuuluu
mielikuvat ja merkitykset mukaan lukien. Mutta ei myoskdan ole sellaista seikkaa, jota maantieteilija e vois
tutkia olematta maantieteilija

Maantiede médrittyy ja maantietellijoitd yhdistéd tapa tarkastella asioita aueellisesta nékokulmasta.
Maantiede onkin muihin luonnontieteisiin verrattuna lagja-alainen, holistinen ja synteesiin pyrkiva, luontoa ja
ihmisen toimintaa yhdistava tieteenala, jonka keskeisa kasitteita ovat sjainti, paikka ja alue. Sijainti luo
pohjan riippuvuussuhteiden ymméartamiselle seka paikallisella, kansallisella ettd kansainvélisella tasolla. Paikat
taas eroavat toisistaan luonnonjarjestelmien ja ihmisen toiminnan synnyttamien jarjestelmien osata. Tieto
paikkojen fyysisista piirteista ja niiden tarjoamista elinmahdollisuuksista luo pohjan ihmisten ja paikkojen
valisen vuorovaikutuksen ymmértamiselle. Alueet taas ovat dynaamisia, alati muuttuvia maantieteen
kokonaisuuksia, jotka verkostotalouden aikana saavat yha abstraktimpia piirteita.

Maantiede on l8ht6kohdiltaan ja perusolemukseltaan kenties kansainvalisin kaikista luonnontieteista. Mutta
kansainvélisyyden rinnalla maantieteella on jokaisessa maassa selva kansalinen tehtdva. Siind missa historia
luo kuvaa kansakunnan menneisyydestd, maantiede kertoo maasta ja kansasta, elamésté ja toimeentulosta
mall& omaan maahan.

Olen edella kasitellyt maantiedetta yleisesti ja mééritellyt tieteenalan tutkimustehtéavan korostaen luonnon
jarjestelmien ja ihmisen toiminnan tuloksena syntyneiden jérjestelmien tarkastelun keskeista asemaa seka
auedllista tarkastelutapaa maantieteen yhdistavand siteend. Mitd sitten on kulttuurimaantiede eli ihmisen
toiminnan maantiede. N&en sen erottamattomaks osaks luonnontiedettd nimelta maantiede, ikéan kuin
yhdeks ndkokulmaks maantieteeseen ja nékokulmaks maantieteesta [ahitieteisiin - en omaks saarekkeekseen
tieteendamme SsAllA ta itsendiseks ihmisen maantieteeksi. Kulttuurimaantietellija on ensisjaisesti
maantieteilijd, ja vasta toissjaisesti kulttuurimaantieteilija. Maantieteilijan ammattitaitoon kuuluu kyky nahda
jaymmartaa ja yhdistda kulloiseenkin tutkimusongelmaan niin luonto kuin ihminen ja hdanen kulttuurinsa.

Edella sanottu médritelma jas vagavaiseks, elei sihen lisdtd yhtd térkedd tasmennystd. Jokainen
maantieteilijd on verkottunut monin kansainvélisin sitein yli tiede- ja laitosrgojen. Yksttaisen tutkijan
verkosto heijastelee  hénen tutkimusorientagtiotansa ja muodostaa diskurssien kautta rajapinnan
naapuritieteiden suuntaan. Niinpd esmerkiks vaestOmaantieteilijdn verkostoon kuuluu vaestotieteilijoita, ja
poliittisen maantieteen tutkijan verkostoon poliittisen historian ja valtiotieteen edustgjia. Tassa yhteistydssa
meidan maantieteilijdiden on tutkimustemme kautta synnytettava sellaista lisdarvoa tiedeyhteison kayttoon,
jonka vain maantieteilija voi synnyttda. Muuten me emme pysty perustelemaan tydtamme tiedeyhteisolle - ja
vield v8hemman muille maantieteilijéille. Tamén lisdarvon tuottaminen onnistuu vain, kun tyébmme perustuu
maantieteen syvimman olemuksen ymmartamiseen ja kykyyn ammentaa maantieteen traditiosta ja yhteisesta
konseptista.

Kulttuurimaantiedettd ja maantiedetta yleisesti leimaa tandan paits monipuolisuus, myds erilaisten
léhestymistapojen runsaus. Pelon maantieteen tutkijan vieressd istuu poliittisen maantieteen tutkija, hanen
vieressdédn kuljetudogistiikkaa ja verkostoyhteiskuntaa tutkiva kollega, ja heiddn vieressdéan
paikkatietoasantuntija. Kukin ldhestyy ahettaan ja tutkimusongelmaansa omasta teoreettisesta
viitekehyksestddn kasin. Kun tdhén vida lisdtd8n maantieteen kansallinen ja kansainvélinen tehtéava ja
muistetaan, etta talakin hetkella laitoksemme vakea on kenttatutkimuksissa eri puolilla maailmaa, kuva tdmén
paivan kulttuurimaantieteestda alkaa hahmottua. Parhammillaan tdmé& erilaisten |&hestymistapojen,
tutkimusaiheiden ja kenttdtutkimuskohteiden kirjo synnyttdd jannittavid, innostavia ja ridtiriitaisakin
keskusteluja kollegojen kesken ja johtaa uusiin innovatiivisiin tutkimushankkeisiin.

Lahestymistapojen moninaisuus heijastelee nyky-yhteiskunnan postmodernia ilmettd, mutta myos
nykytieteen yleista orientaatiota. Me eldmme monimutkaisessa, ristiriitojen ja konfliktien, ympéristbongelmien
ja véestoongelmien maailmassa. Yritdmme parhaamme mukaan tuottaa tieteellisesti pédtevaa tietoa
yhteiskunnan kayttoon seké osallistua arvokeskusteluihin, On vaikea kuvitella, etta tieteenaldla, jonka yks
keskeisista vahvuuksista on taito yhdistééa luonnon tuntemus ja ihmisen toiminnan ymmértaminen alueellisesta
nakokulmasta, vois nykyaan olla vain yks paradigma.



Entd milta ndyttda kulttuurimaantieteen tulevaisuus? Se nayttéa hyvin moni-ilmeiselta ja mielenkiintoiselta,
mutta my6s haastavalta. Seka tieteen omista ldhtokohdista kumpuava ongelmanasettelu ettd yhteiskunnan
taholta meille esitetyt kysymykset tulevat yha monimutkaisemmiks ja monitasoisemmiksi, jopa ristiriitaisiks.
Kun yhteiskunnassa e ole yhta suurta kertomusta, e sta voi tieteenkdan parissa olla; jokainen meille esitetty
kysymys on analysoitava ja sihen on etsttdva vastaus sina kontekstissa, jossa se on mellle esitetty.
Kulttuurimaantieteilijgn on siten osattava seké kvalitatiivisten menetelmien etta kvantitatiivisten menetelmien
kayttd ja kyettdva soveltamaan niita tarvittaessa jopa samassa tutkimuksessa ja hyvin erilaisin
tutkimustehtaviin.  Myos pakkatiedon merkitys tulee epdileméttd korostumaan. Paikkatieto
tutkimusvalineeng, tuotteena ja suunnittelun palveluksessa lisééntyy entisestéan. Y hdessa nopeasti kehittyvan
paikannus- ja puhelintekniikan kanssa paikkatieto avaa jo muutamassa vuodessa useita uusia tyotehtavia
maantieteilijoille -niin teknisessd mielessa kuin sisdllon tuottamisessa. Yks esimerkki on henkilokohtaiset
navigointijarjestelmét, joita odotetaan markkinoille muutamassa vuodessa. Niidenkin rakentamisessa tarvitaan
kulttuurimaantieteen panosta.

Tiedon voimalla olemme saavuttaneet tavoitteita niin hyvassa kuin pahassakin. Poikkeuksellinen taito sirtéa
tietoa yli sukupolvien on tarjonnut mahdollisuuden muokata elinymparistéamme yhden lgin kasvulle
suosiolliseksi. Niinpa meita on taalla kotiplaneetallamme nyt 6 miljardia, 50 vuoden kuluttua ehk& jo 10
miljardia. Me eamme nyt pitempadn kuin koskaan aikaisemmin, ja lienee oikein todeta, ettd myos
suomalaisten elaménlaatu on sosiadlisessa ja taloudellisessa mielessa turvatumpaa kuin aikaisemmin. Mutta
me olemme my06s kayttaneet hyvaks luontoa tavalla, joka e ole kestavalla pohjalla. Me eldmme maailmassa,
tavoittamattomissa. Y mparistoon kohdistuva kuormitus jakaantuu globaalisti epétasaisesti niin, etta
kéyhimmét joutuvat yleensa kdrsmaan eniten. Kaiken taman me olemme saaneet aikaan luonnon miljardien
vuosien aikaskaalalla mitattuna mitéttéman lyhyessa hetkessi. Ajanlaskumme kolmas vuosituhat alkaa pian ja
edessdmme on mittavia ongelmia, joiden ratkaisemiseen tarvitaan uutta, tieteellisesti perusteltua tietoa.
Meidan tehtdvamme on maantieteen osalta vastata yhteiskunnan tiedontarpeeseen, mutta my6s huolehtia va-
passta tieteellisestd tutkimuksesta ja korkeimmasta opetuksesta sek@ kasvattaa opiskelijoista seuraava
sukupolvi - humboldtilaisen sivistysyliopiston parhaiden perinteiden mukaan. Té&ssa tehtéavassi maantiede on
aitiopaikalla ja avainasemassa.
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