TERRA 111: 11999
Keskustelua - Diskussion

Idantutkimuksen haasteet

Suomen Akatemia jdrjesti Vendjan ja Itd-Euroopan tutkimusohjelman seminaarin 15.-16.10.1998
Helsingissd. Tédssd seminaarissa kdytiin 1dpi tutkimukseen liittyvid metodisia kysymyksii ja yhteistyotd seka
alan tutkimuksen tulevaisuutta. Ajankohtaisten tutkimuskysymysten ohessa esiin nousi kysymys siitd, missa
madrin tdméd tutkimustoiminta kohtaa yhteiskunnan ja erityisesti yritystoiminnan tiedontarpeen. Oma
alustukseni sivusi tdtd kysymysti sekd yleisemminkin iddntutkimuksen tulevaisuutta.

Vendjén ja osin myos muun Itd-Euroopan tutkimus on viime vuosina lisdéntynyt nopeasti. Sen voi hyvin
sanoa kohdistuneen Suomesta katsoen lahimmille alueille. Aasiaan ei juuri ole menty. Suomen Akatemia on
rahoittanut Vendjddn kohdistunutta yhteiskuntatieteellistd ja humanistisen alan tutkimusta Vendjin ja
Itd-Euroopan tutkimusohjelmalla. Tahdn ohjelmaan kuuluviin hankkeisiin voi ldhemmin perehtyd
esimerkiksi Akatemian www-sivuilla.

Lihialueiden kehityksen ymmairtdminen vaatii eittdméttd suomalaista tutkimusta. Muuttuvaa maailmaa
vilitetddn opettajankoulutuksen ja sitd kautta kouluopetuksen vilitykselld uusille sukupolville. On myos
muistettava, ettd ulkomaisen yritystoiminnan keskeiset epdonnistumiset siirtymdtalouksissa ja erityisesti
Vendjélld johtuvat nimenomaan kulttuurieroista. Investoinnit kyettdisiin kylld toteuttamaan teknisesti, mutta
lainsdddanto, talouden toimintaperiaatteet ja tydyhteison reaktiot ovat usein tdysin toiset kuin lannessa. Léhi-
alueiden olot on siis syyti tuntea.

Talla hetkelld varsinkin Vendjdlld ollaan jonkinlaisessa suvantovaiheessa, koska talous ei ole ldhtenyt
kasvuun oletetulla tavalla. Ndin sieltd ei juuri 10ydy houkuttelevia yhteistyokumppaneita. Tdstd johtuu, ettd
epdillddn »kannattaako Vendjdad edes tutkia». Vendjdn tdiminhetkinen talouden kehityssuunta on loogisesti
mahdoton pitkélld aikavililld. Vendjan talous ei voi jatkaa loputtomiin alamékeédédn ja muutos tasapainoon -
oli se sitten mika tahansa - on yhteiskunnallisesti merkittavd. Tama vaikuttaa myds Suomeen. Muutokseen
pitdisi valmistautua myos tutkimuksen keinoin.
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Kuva 1. Venéliinen timantti.

Kestivii kehitys

Vendjdn yhteiskuntakehitys on hyvin epdvarmalla pohjalla ja kehityksen vaihtoehdot ovat yhd avoinna.
Talouden alaméki loppuu joko tdydelliseen kriisiin, sédételytalouden voimistumiseen tai jonkinlaisen
markkinatalouden voittoon. Monet Euroopan unionin toimijat, yritykset ja julkiset laitokset, ovat
kiinnostuneet Vendjén kehityksestd joko rahan ansaitseminen tai polititkka mielessddn. Nédiden toimijoiden
ndkokulmasta kiinnostus voidaan kiteyttdd neljadn seikkaan: turvallisuuteen, luonnonvaroihin, viestoon ja
ympdristoon. Ndmé kiinnostuksen painoalat on esitetty kuvassa 1 neljdlld ulottuvuudella. Akselistolla
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kuvataan, miten eri seikat saavat erilaisen merkityksen kussakin kehitysvaihtoehdossa. Mitd pidemmalle
origosta edetddn, sitd merkityksellisemméksi kyseinen tekija koetaan. Nama tekijat saavat myos laadullisesti
erilaisia merkityksié kussakin kehitysvaihtoehdossa.

Jos kriisivaihtoehto toteutuu, turvallisuuskysymykset nousevat keskeiseksi seikaksi. Véestd ndhdédin
lahinnd pakolaiskysymyksend, konfliktien ldhteend ja avustuksen kohteena. Muut seikat jadvit taka-alalle.
Mikéli markkinatalous onnistuu nykyistd selvemmin juurtumaan Vendjille ja avoimen talouden periaatteita
noudatetaan, Suomen kautta operoivien toimijoiden kiinnostuksen kohteena ovat Vendjan pohjoisten osien
luonnonvarat ja niiden hyddyntdminen, vdestd markkinapotentiaalina sekd ympariston saattaminen sellaiseen
tilaan, ettd sinne investoivat yritykset eivit menetd mainettaan ja ettei Vendjd saa suhteetonta kilpailuetua
heikosti toimivasta ympdiristonsuojelusta. Turvallisuuskysymykset jadvit tdssd skenaariossa taka-alalle.
Talouden sulkeutuminen ja jonkinasteinen paluu vanhaan on myds mahdollista. Markkinatalouden
taydellinen epdonnistuminen voi palauttaa sddtelytalouden. Jotta se saisi vendldisten piirissd tukea ja
pitempiaikaista kannatusta, investoinnit on saatava jollain tavalla kdyntiin. Tdimd menovirta on rahoitettava
raaka-aineviennilld. Kaytdnnossd tdmd merkitsisi ldhinnd uutta investointitavaroiden virtaa Vendjélle.
Suomen kannalta se merkitsisi kone- ja laitetoimituksia. Paluu ei kuitenkaan voi tapahtua nopeasti, silld
maailmanmarkkinoiden vetokyky on rajallinen.

Kaikki ndmé vaihtoehdot osoittavat, ettd iddntutkimusta tarvitaan jatkossakin. Tutkimus vain pitdisi ndhda
tatd erilaisten kehitysmahdollisuuksien taustaa vasten. Sekd henkiset ettd aineelliset yhteiskuntarakenteet
korvautuvat ennemmin tai myohemmin uusilla rakenteilla, ja mikd tahansa merkittivd Venijin talouden
elpyminen heijastuu voimakkaasti myds Suomen talouteen. Iddntutkimuksen pitdisikin olla kokonaisuus,
johon kuuluu perinteisen tutkimuksen lisdksi myds taloutta ja tekniikkaa. Mydskdédn turvallisuuskysymyksié
ei pidd unohtaa eikid sitd, ettd kehitys ja sen edellytykset vaihtelevat suuresti. Itse asiassa koko prob-
lematiikka tarvitsisi maantieteellistd otetta. Vuorovaikutus ja keskusteluyhteys olisi tarpeen myds tieteen
ulkopuolisten tahojen kanssa. Venidjin tuleva kehitys miérad tiedontarvetta. Etukédteen emme tiedd, miten
esimerkiksi turvallisuuskysymykset tai yritystoiminnan kysymykset painottuvat. Perustietoutta yhteiskunnan
toiminnasta tarvitaan joka tapauksessa.

Suomalaiskansalliset tutkimushankkeet on nédhtivd osana eurooppalaista tutkimustyotd. Tiakdldinen
idantutkimuksen tutkimusinfrastruktuuri olisi saatava sellaiseksi, ecttd se houkuttelisi toteuttamaan
kansainvélisesti merkittdvid hankkeita. Suomalainen idédntutkimus onkin ndhtdvd my0s eurooppalaisena
tyonjakokysymyksend. Voimme tarjota omaa osaamistamme muualle ja hyotyd muiden osaamisesta
Euroopan unionissa. EU rahoittaa myos eurooppalaiselle tiedeyhteisolle yhteisid suuria tutkimuslaitoksia ja
tutkimusinfrastruktuuria. Miten nditd tutkimusmahdollisuuksia voitaisiin hyddyntdd tddlla unionin
koillisreunalla, on selvittimisen arvoinen kysymys. Eurooppalaisesta intressistd voisi tulla suomalaisen
idéntutkimuksen pysyva tukijalka.
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