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Itdinen ja ldntinen sivilisaatio Euroopassa ja Suomessa!

OLAVI HEIKKINEN

Maantieteen laitos, Oulun yliopisto

Kylmin sodan jilkeen kulttuuritekijit ovat saaneet
lisdiantyvdd huomiota ja merkitystd. Kulttuuriin
perustuvat sivilisaatiot ovat kidyneet poliittisia liit-
toutumia tirkedmmiksi. T4std johtuen myos yh-
teenotot syttyvit nyt entistid herkemmin juuri si-
vilisaatioiden vilisilla rajavyohykkeilla (Hunting-
ton 1996). Néin on tunnetusti tapahtunut entisessi
Jugoslaviassa, jossa lanteen leimautuvat kroaatit,
itdd edustavat ortodoksiset serbit sekd itdd ja is-
lamilaisuutta edustavat muslimit aloittivat riitan-
sa presidentti Titon kuoltua, kommunismin kaa-
duttua ja kylmén sodan péatyttyd. Entisen Jugos-
lavian kansalaisilla ei enéd# ollut yhteisti tai edes
yhdistdvia identiteettid. Téllaiset riidat liittyvit ih-
misten identiteettiin, joka mairdytyy kulttuurite-
kijoistd, kuten syntyperasti, uskonnosta, kielesti,
tavoista ja arvoista.

Furannan monankiriavacta hictar
Ul UVUP QI HIVHIVIIRLL JA VAasia 1isivi

tuvat itd ja ldnsi antiikin ajoista muotoutuneine
olemuksineen. Idin ja ldnnen rajavyohyke erottuu
hyvin selvénd juuri riitojen repimissd Jugoslavi-
assa, mutta myos Puola, Baltian maat ja Suomi
ovat kokeneet monet kuritukset pal]oln siksi, ettd
ne sijaitsevat idédn ja ldnnen rcl]dlld tai vain niu-
kasti linnen puolella (kuvat 1 ja 2). Toisen maa-
ilmansodan tiimoilta iddn kommunismi ty6nsi po-
liittista itd-lansirajaa puoleksi vuosisadaksi lidnteen
pdin. Nyt, kommunismin luhistuttua, poliittinen
ldnsi palaa ldhemmiéksi vanhoja linjoja. Lénnen
jarjestot ja liittoutumat, mm. Nato ja Euroopan
unioni, ovat ldhestymidssd ldntisen sivilisaation
»perinteistd» itdrajaa, mikéd on aiheuttanut paljon
keskustelua.

Gravitas ja levitas, liinnen ja idéin luojat

Antiikin aikoina Vilimeren piiri jakautui asenteel-
lisesti kahtia. Muodostui kaksi kulttuuripiirié, joita
voidaan kuvata lyhyesti termeilld gravitas (raska-
us) ja levitas (keveys). Lintinen roomalaisuus
edusti gravitasta - ulkoisesti arvokasta kiytostd,
patriotismia ja rationaalisuutta. Se myos edusti
pitkdin agraarikulttuuria, jolle ovat luonteenomai-

! Katsaus perustuu kirjoittajan helmikuussa Helsingissé
pitdimiin Suomen Maantieteellisen Seuran vuosi-
kokousesitelmién »Itd ja ldnsi Euroopassa».

sia staattisuus, joustamattomuus ja tinkiméattomat
asenteet vieraita tapoja ja ihmisid kohtaan. Vili-
meren itdosien kreikkalaisuus ja foinikialaisuus
edustivat puolestaan levitasta: rentoa supliikkia,
kansainvélisyyttd ja myOs osoitettua tunteikkuut-
ta. Paljon nihneind he olivat kéyttkseltiddn letkeitad
ja asenteiltaan sopeutuvia. Juurevien roomalais-
ten mielestd he olivat suulaita vipeltdjid. Graecu-
Ius — pikku kreikkalainen, kreikkalaisvintio — oli-
kin roomalaisten kiyttimé halventava nimitys
kreikkalaisista. Ndin rakentui perusta Euroopan
lantisen ja itdisen sivilisaation muodostumiselle jo
varhain esikristilliselld ajalla.

Eivit olleet aina roomalaisetkaan varmoja ar-
voistaan. Esimerkiksi noin vuosina 50-135 jKr.
eldnyt roomalainen Juvenalis (Satura 111: 73-78,
86-93) kummasteli 1atmank1ehsen sat11r1kokoe1—

manga

kalmannegsa atiirissa moni
mansa )

Komannessa  satirissa m

kreikkalaisen olemusta:

Kreikkalainen on terdvi-ilyinen, sietimattomén
royhkei, eikd puheesta tule loppua kirveelldkiin.
Mini hénti olisi pidettiva? Hin voi niyttiytyd
meille millaisena hyvidnsd: grammaatikkona,
recttorina, maanmittarina, maalarina, lddkdrini
tai taikurina; mitépd ei kreikkalaisvintié nalis-
sddn keksisi. Kun vain usutat, hin kapuaa vaikka
taivaalle.

Tidmai kansa on lahjakasta imartelemaan, se ylis-
tdd oppimattoman kaunopuheisuutta, ruman ys-
tavin kasvoja, ja vertaa nilkdkurjen kenokaulaa
gigantin kanssa taistelevan Herakleen hartioihin,
ja ihastelee kdhe# ddnté, joka soi kiimaista kuk-
koakin vihelidisemmin. Kyllihin meiddnkin néi-
td sopii yrittdd kehua, mutta heitd vield uskotaan-
kin. (K&d4nnos latinasta Seppo Heikkinen)

Tallaisten satiiristen kuvausten tarkoitus lienee
ollut paitsi kreikkalaisten myo6s roomalaisten ja
koko inhimillisen sivilisaaiion ironisointi: ettéd
joku halveerattu vintid pystyikin kaikkeen inhimil-
lisesti maininnan arvoiseen. Roomalaisilla siis oli
kaksinainen suhde kreikkalaisuuteen, hieman ku-
ten suomalaisilla »EU-kierouteen»: Euroopan
unionia arvostetaan samalla kun yritetdén esittad,
ettd meissda on muka jotain alkuperiistd aitoutta,
josta europelureilla ei ole tietoa. Jos esitetty ase-
telma istutetaan Suomeen, niin gravitasta ja lint-
td edustaa se alue, joka kuului jo varhain pelto-
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Kuva 1. Vilimereltd Pohjolaan kulkee eri-
ikdisistd osista koostuva rajavyohyke,
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| itdiseksi ja ldntiseksi sivilisaatioksi. Ja-

9 500 1000 km [] koon johtivat kulttuuriset, uskonnolliset ja
~’ I poliittiset tekijit.

viljelyn piiriin. Niiden alueiden varsinaissuoma-
laiset, uusmaalaiset, himaélaiset ja pohjalaiset ovat
jo pitkddn olleet isiltd perityn maan kuokkijoita ja
viljelijoitd. Muinaisten roomalaisten tapaan heil-
14 on paikalleen asettuneiden jidyhit tavat ja py-
syviit arvot. Sen sijaan kaskeavat savolaiset ja kar-
jalaiset siind kuin Kainuun tervanpolttajatkin edus-
tivat enemmaén viliaikaisuutta. Noilla mailla kier-
telivit my0s itdrajan takaa tulleet vienankarjalai-
set kaupustelijat, laukkuryssit. He olivat sijoilleen
ankkuroituneiden ldnsisuomalaisten mielestd epé-
luotettavia kulkureita, niin kuin kreikkalaiset ja
foinikialaiset roomalaisten silmissa.

Rooman hajoaminen voimistaa itd-linsijakoa

Roomalainen Marcus Porcius Cato eli Cato van-
hempi (234-149 eKr.) toisteli pitkin eldmiénsa
lausetta »Ceterum censeo Carthaginem esse delen-
dam» (»Muutoin olen sitd mieltd, ettd Karthago
on hévitettavi.»).

Mika oli miehiddn tuo tuhon vaatija? Alkuela-
minsi Cato eli maaseudulla ja astui sitten sota-
palvelukseen. Osin varmaan taustansa vuoksi hin
vastusti ankarasti tapojen turmeltumista ja ylelli-
syyttd. Kreikkalaisessa sivistyksessd hin néki tur-
mion siemenen. Hén oli vanhan ajan roomalaisuu-
den perikuva: jiykki, omanarvontuntoinen ja yk-

sinkertainen — toisenlainen kuin Juvenaliksen ku-
vaama kreikkalainen.

Karthago puolestaan oli foinikialaisten perus-
tama kauppasiirtola. Foinikialaiset olivat Caton
mielestd kreikkalaisiakin epdilyttivdampid, pelot-
tavia huijareita, jotka harjoittivat tuottoisaa kaup-
paa Rooman edustalla (kuva 1).

Cato vanhempaa, roomalaista gravitasta, kuva-
taan oivallisesti noin vuosina 50—125 jKr. eldneen
kreikkalaisen filosofin ja historioitsijan Plutar-
khoksen eldmésté kertovassa teossarjassa, joka on
saatavana myo6s englanninkielisen kd#nnoksen
kanssa (Perrin 1914). Niistd voidaan lukea monia
Caton ajatuksia, mm. se, ettd »kreikkalaisten sa-
nat syntyvét huulilla, mutta roomalaisten sanat
kumpuavat sydamestid». Plutarkhoksen kirjoituk-
set merkitsevit tirkedd askelta kreikkalais-rooma-
laisen kaksoiskulttuurin sisdisen tasoittumisen
tiella.

Pari vuotta Caton kuoltua roomalaiset hivitti-
vit Karthagon maan tasalle. Sitten, 300-luvun lo-
pulla jKr., my&s »Ikuinen Rooma» lopullisesti ha-
josi (kuva 1). Linsi-Rooma, johon kuuluivat Roo-
man imperiumin lintiset provinssit seki Italia ja
sen mukana Rooman kaupunki, jakautui pian bar-
baarivaltioiksi. Sen sijaan itdiset provinssit, jois-
sa puhuttiin kreikkaa ja joissa eldméntapa ja aja-
tusmaailma olivat kreikkalais-itimaisia, vilttyivit
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tuholta ja sdilyivit Iti-Rooman keisarikuntana vie-
14 tuhannen vuotta.

Rooman valtakunnan jaon pohjalta myos jo val-
takunnanuskonnoksi ehtinyt kristinusko jakaantui
entistd selvemmin linsimaiseen ja itdimaiseen kirk-
koon eli roomalaiskatoliseen ja kreikkalaiskatoli-
seen (ortodoksiseen) kirkkoon. Niiden etddntymi-
nen johti lopulta vuonna 1054 tiydelliseen eroon.
Linnen kirkon keskuspaikkana oli luonnostaan
Rooma ja idin puolestaan Itd-Rooman pidkaupun-
ki Konstantinopoli.

Sitten 1200-luvulla mongolit, TSingis-kaanin
_]OukGl \/tunpuabba, kurittivat La—Eurqupaa Isla-
milaisuuteen kéintyneet turkkilaiset, osmanit, hal-
litsivat myshempinéd vuosisatoina laajoja alueita
entisestd Itd-Rooman keisarikunnasta. He my0s
valloittivat vuonna 1453 sen pdikaupungin ja ai-
heuttivat koko Bysantin keisarikunnan tuhon. Os-
manien valtakunta ulottui Iinnessa Euroopan idin
ja lannen rajavyohykeelle, mm. tinddn niin riitai-
saan monien uskontojen Bosniaan. MyGs moni-
kansallinen Venijd levitti valtaansa idissd. Kaik-
ki ndmd suuret tapahtumat muovasivat itdisen Eu-
roopan sivilisaatiota, mutta niiden vilittomét vai-
kutukset eivit ulottuneet léntiseen Eurooppaan.

Kahden sivilisaation raja Suomessa

Vuonna 1323 linjattiin itdiseltd Suomenlahdelta
Peridmerelle kulkeva Pihkinidsaaren rauhan raja,
joka myo6tiili ikivanhoja heimorajoja ja jakoi Suo-
menniemen virallisesti linteen ja itdin. Tuota rau-
haa edeltineeni Suomeen suuntautuneiden risti-
retkien aikana ldnttd edustanut roomalaiskatolinen
kirkko juurtui maamme ldnsi- ja eteldosiin ja loi
pohjan ldnsimaiselle yhteiskuntajiirjestykselle.

Sen sijaan itdiseen Suomeen tunkeutui iddn
kreikkalaiskatolinen, ortodoksinen kirkko — iddn
kristillisyys. Se lienee saapunut Karjalan kautta
pitkin iddn vanhoja kauppateitd jo 900-luvulla,
vaikka varsinainen kaannytys alkoi myéhemmin

Suomessa siis kohtasivat ldnsi j ja it4d, Rooman
kirkko ja Kreikan kirkko. Linsi- ja Iti-Suomen
kulttuurieroilla on niin olien konkreettinen poh-
ja. Tuosta sivilisaatioiden kohtaamisesta koitui
vuosisataisia riitoja kreikanuskoisen Vendjin ja
tuolloin roomalaiskatolisen Ruotsin vilille.

Vanha rajavydhyke jakoi ja jakaa yhi Suomen.
Linnessd roikkuivat pitkdédn kovat reikileivit var-
taissa, kun iddssd mussutettiin pehmeii leipii tai
piirakkaa. Reet, sirpit ja veneet olivat erilaisia sii-
ni kuin pihapiirien rakennustavatkin.

Monia saattaa kummastuttaa, ettd myds Pohjan-
lahden perukat kuuluivat vanhastaan itiin (kuva 1),
silld nehén niyttivit jadneen Pdhkindsaaren rau-
hassa Vendjille. Paavo Haavikko (1996) valottaa
kirjassaan Nuijasota. Sisdillissodan vuodet 1596—
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Kuva 2. Euroopan itéisen ja lidntisen sivilisaation ny-
kyinen raja Huntingtonia (1996:159) mukaillen. Euroo-
pan lantmen swlhsaatlo rajoittuu iddssd ortodoksiseen
maailmaan. Entisen Jugoslavian alueella se kohtaa myds

islamilaisuuden.

1599 asiaa mielenkiintoisesti. Hin perustelee, ettéd
Perdmeren Kemi, lijoki, Siikajoki sekd Pattijoki
ovat kaikki aina kuuluneet Turun hiippakuntaan.

Pihkinédsaaren rauhan rajasta Haavikko (1996:
48-49) toteaa, ettd sen pohjoisesta kulusta on ol-
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lut vadrd késitys vuosisatoja. On haettu rauhanso-
pimuksen paikannimien mukaista rajalinjaa, vaik-
ka tuon ajan tapaan tehtiin td4lld pohjoisessa kah-
den valtakunnan kiinteésti hallitseman alueen li-
siksi sopimuksia myos yhteiskédytossd hyodynnet-
tavisté alueista. Novgorodin rajakirjaan merkittiin
Venijin nautinta-alueen ulottuminen Pohjanlah-
teen saakka. Ruotsin yhteisnautinta-alue ulottui
aina Kantalahteen asti. » Aikalaiset tdmiin tiesivat
ja tunsivat itsestdidinselvisti, mutta aina meidin
pdiviimme on vaard késitys rajalinjan luonteesta
ja kulusta hallinnut suomalaista historiankirjoitus-
ta», toteaa Haavikko (1996: 49). Niin voidaan kat-
soa, ettd Pihkindsaaren rauhan varsinainen raja-
linja erotti pohjoisessa perinteisesti lanteen kuu-
luneita alueita iddn puolelle. Vanhan idén ja ldn-
nen raja ei siis mm. tistd syystd esimerkiksi Ou-
lun leveyksilld yhdy Pdhkingdsaaren rauhan rajaan.

Itéi ja ldnsi kirjallisuudessa

Kaunokirjallisuus kuvastelee kulttuuria ja kulttuu-
rikdsityksid, mink4 osoittivat jo esimerkit antiikin
kirjallisuudesta Myﬁs Itd- ja Lansi-Suomi eroa-
vat toisistaan Kifj(’iuisuliuessa dasuomalaisuuua,
levitasta, edustaa satiirisen kainuulaiskirjailija
Veikko Huovisen »Ammattimainen puolueen-
haukkuja» kirjasta Rasvamaksa (1973: 71-81).
Linttd, pohjalaisuutta ja gravitasta kuvataan esi-
merkiksi akateemikko Paavo Haavikon (1996)
Nuijasota-teoksessa.

Veikko Huovisen »ammattimainen puolueen-
haukkuja» Viiné Kirsikkala hankkii leipansa pik-
ku kyldssd puhumalla sopivasti politiikasia vali-
ten sanansa keskustelukumppanin mukaan. Ker-
rankin Kirsikkala jututti, makeili ja kiihotti kes-
kustapuoluelaisen Jacobson-Ikkalan niin, etti timi
tarjosi hyvén paivillisen juttuseuran kunniaksi ja
pitkittamiseksi. Tdysivatsaisella kotimatkalla Kir-
sikkala sitten lauleli ja filosofoi:

Antaapa piivien menni ajan yksitoikkoisuudes-
sa, sanomattomassa ikdvyydessi. Huomenna
haukutaan kokoomus, ylihuomenna liberaalit...
...on puolueita Suomessa, ja osallistuva ihminen
arvostelee niitd. Osallistu. Viihy. Eléd turhauvu.
(Huovinen 1973: 81)

Ammattimainen puolueenhaukkuja Viind Kir-
sikkala on levitas-tyyppi, kuten myos kirjailija
Veikko Huovinen. Ilveillen hin paittad kirjoituk-
sensa huudahdukseen »Osallistu. Viihy. Eld tur-
hauvu.» Huovinen kiyttda siis asyndeettistd triko-
lonia, tuota taidekeinoa, jonka on tarkoitus antaa
lausumalle ytimekkyytta. Tunnettu on Caius Ju-
lius Caesarin (102-44 eKr.) ylped viesti voittoisas-
ta sodasta: »Veni, vidi, vici.» (»Tulin, niin, voi-
tin.») Voitokkaasti ruokansa puhuneella Viiné
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Kirsikkalalla on loppuhuudahduksessaan sama
juhlava muoto mutta kansanomaisen ilkikurinen
sisdltd. Han on Itd-Suomen graeculus.

Huovisen ammattimainen puolueenhaukkuja on
lisdksi tyypillinen loinen. Antiikissa loiset olivat
elinkeinoton luokka, joka elétti itsensd kiarkkymaél-
13 ruokaa lahiseudun varakkailta. He suorittivat
suosijoilleen satunnaisia palveluksia ja saattoivat
toimia kotiopettajina ja »seuraneiteind» ldhinni
supliikkiinsa turvaten. Loinen kuului mydhiisen
kreikkalaisen komedian vakiohahmoihin ja esiin-
tyy my6hemmin mm. roomalaisten Plautuksen ja
Terentiuksen huvindytelmissi.

Marcus Porcius Cato, tuo roomalainen gravitas-
tyyppi, varoittaa teoksensa De agri cultura (Maan
viljelyksesti) alussa tilanhoitajaa suosimasta loi-
sia sanoin »Parasitum ne quem habeat» (Cato
VII: 4).

Akateemikko Paavo Haavikon Nuijasota-kirjan
Pohjanmaan kuvauksesta huokuu puolestaan gra-
vitas, patriotismi, juurevuus. Kirjan viimeinen
kappale on mahtisanaista vuorisaarnan vikevii
tekstid:

Niin tuli Pohjanmaasta se Pohjanmaa joka se aina
on ollut ja on oleva. Lakeudella on kaikki nih-
tdvissd. Kun tulee mies ovesta ulos niin jonne-
kin siitd on ldhdettivi. Amerikkaan, aittoihin, he-
ratyksiin, puukkotappeluihin, sotaan taikka van-
kilaan. Se on miehen tietd. Ilman viiletessd on
miehelld lakeudella itseddn pitempi varjo, joka
auringon laskiessa yltdd lakeuden poikki. Leik-
kaa sen kahtia. Ja herdd pohjalainen nainen,
jonka moni uskoo tuntevansa koska on hénet
nidhnyt, mutta joka ei ole lahempi tuttu edes
oman itsensé kanssa. On sen verran selkérankaa,
ettd pitdd etdisyyttd peilissd ndkyviin hahmoon-
sa, ja sitd tarvitaan. Hén on pohjalaisen miehen
nainen eikd hénestd lihde mustaa varjoa pi-
meissi eikd kirjavaa auringon paistaessa. Ja tal-
ven pimeissé taikka kesén yottoméassa yossi kun
valo pusertuu lakeuden ylle ja peittamittomistad
ikkunoista ja ikkunaruuduista han kuulee dénet-
tomyyden. Silld tavalla lakeus puhuu. (Haavikko
1996: 226)

Pohjoisin Suomi sen sijaan ei istu historialliseen
lansi-itdjakoon. Eiké ihme, silld tuo pltkaan hal-

linnnllicacti vhta Lyniliannt aline agntattiim Liin,
llllllUlllonll llL\/\/ll NUUIUIIuUL daluw aoutvuuu l\llll

tedsti myohdin eri puolilta Suomea tulleilla.

Varsinaiseen Lappiin ei syntynyt suomalaista
asutusta ollenkaan vield keskiajalla, ja kiinted uu-
disasutus ylsi sen pohjoisimpaan osaan vasta ti-
mién vuosisadan alussa. Valtiolliset rajat olivat
pohjoisessa pitkddn hamirit ja maastoon merkit-
semattomét. Oulun ldédnin ja samalla Suomen hal-
linnollinen poh]msraja kulki vield ennen Suomen
liittdmistd Ven#jddn, vuonna 1809, Perdmeren
pohjoiskulmasta Rovaniemen ja Kemijédrven seu-
tujen pohjoispuolitse koilliseen.
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Eurooppalaisen sivilisaation nikokulmasta Lap-
pi edustaa luonnon eksotiikkaa, pioneerialuetta,
luontaisen rajattomuuden perinnetti.

Kulttuuri ja politiikka

Mydés historioitsijoiden kisitykset Suomen ase-
masta ja historiasta ovat muuttuneet ajan myoti
(Ahtiainen & Tervonen 1996). Nykyiin ei koros-
teta Suomen ykseyttd tai yhdenmukaisuutta niin
kuin usein aikaisemmin. Suomessa néhdédén nyt
paitsi itéd ja ldnsi, myos eteld ja pohjoinen. Lisdk-
si on uskontojako luterilaisuuteen ja ortodoksisuu-
teen. On suomea, ruotsia ja saamea puhuvia. Maan
eri osilla on maantieteellisen sijaintinsa ja kulttuu-
riperinteensd vuoksi oma leimansa ja erilaiset yh-
teydet Suomen rajojen ulkopuolelle. Koko Euroo-
pan kuva on tietysti Suomea vield monin verroin
kirjavampi. Téstd huolimatta kulttuurien ja sivi-
lisaatioiden itd-ldnsiasetelma erottuu.

Alueet, aluejérjestelmit ja niiden identiteetit
muuttuvat jatkuvasti (Paasi 1996). Saattaahan olla,
ettd esimerkiksi Euroopan unionin ja Naton laa-
jentaminen kauas toisen maailmansodan jilkeiseen

Tta- Pnrnnppaan anttaa vhfpnsnepn demokraatticen

Euroopan rakentamlsta. Vai onko asia juuri piin-
vastoin, eli lisdisikd esimerkiksi Naton laajenemi-
nen vaikkapa vain ldntisen sivilisaation itdrajalle
(kuvat 1 ja 2) tai entisen Neuvostoliiton rajalle nii-
td riskejd, joita sen ldnnessd luullaan eliminoivan?
Niin saattaa asian kokea Euroopan idén ydin, Ve-
n#ji.

On kulunut vasta muutamia vuosia ky]m'zin sO-
dan péittymisesti ja rautaesiripun romahtamises-
ta. Jilleen puhutaan yleisesti Euroopan suurvalto-
jen mahdollisesta etupiirijaosta. Tiedetidin, ettd
suurvaltapolitiikka ei useinkaan kunnioita kulttuu-
riarvoja. Vuoden 1939 elokuussa Saksa ja Neuvos-
toliitto jakoivat Euroopan etupiireihinsd Moloto-
vin ja von Ribbentropin aliekirjoittaman hyokkéa-
mittémyyssopimuksen salaisessa liséapoytikirjas-
sa. Helmikuussa 1945 Neuvostoliiton, Yhdysval-
tain ja Ison-Britannian johtajat tosiasiallisesti hy-
viaksyivit Jaltassa Neuvostoliiton ja ldnsiliittoutu-
neiden etupiirirajan, joka sijoittui Itimeren eteld-
puolisessa Euroopassa paljon linnemmaéksi kuin
Saksan ja Neuvostoliiton keskenédn sopima raja
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vuonna 1939. Molemmissa rajanvedoissa Suomi
jdi iddn, Neuvostoliiton, etupiiriin. Poliittisesti ja
taloudellisesti Suomi pédsi siirtymiin ldnnen puo-
lelle vasta muutamia vuosia sitten, kommunismin
kaaduttua (Astikainen 1997).

Politiikan ja talouden médrddmat rajat voivat
olla armottomia. Huolella suunniteltuinakaan ne
tuskin osuvat yksiin »identiteetiltidn luonnollis-
ten» alueiden kanssa, mutta saattavat tehdd hiljal-
leen »luonnottomasta» »luonnollisen» ja muova-
ta eri alueiden ja viestoryhmien yhteenkuuluvuut-
ta ns. yleisen edun kannalta turvalliseen suuntaan.
Vai miten pitdisi suhtautua kysymykseen voidaan-
ko sivilisaatioiden vilisid saumakohtia, heikkous-
vyohykkeitd, lujittaa ja ylittdd ilman etté etnisten
ryhmien, uskontokuntien, kansojen ja kokonaisten
sivilisaatioiden identiteetti pahasti kérsii?
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