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Tiivis teos ihmismaantieteen behavioraalisista lahestymistavoista

WALMSLEY, D. J. & G. J. LEWIS (1984). Human
Geography, Behavioural Approaches. Longman.
London and New York. 195 sivua, kuvia ja taulu-
koita.

Thmismaantieteen kansainvélisistd virtauksista
1960-luvulta ldhtien voimakkaasti yleistynyttad be-
havioraalista lahestymistapaa voidaan kaikessa laa-
juudessaan pitaa selvasti merkittavimpana uudis-
tuksena, mitd maantieteessi on ilmennyt alue-
maantieteen ja kvantitatiivisen tyoskentelyn savyt-
tdmén uuden maantieteen »kohtaamisen» jélkeen.
Tosin on muistettava, ettd huomattava osa kvanti-
tatiivisen maantieteen tutkimuksista (sekd makro-
ettd mikrotasoisista) luetaan tdna péivana yleisesti
behavioraalisen ldhestymistavan piiriin kuuluvik-
si. Behavioraalinen ldhestymistapa alkoi yleistya
1960-luvulla yhtaalta juuri kvantitatiivisen maan-
tieteen tdydentdjana. Talloin keskeisiksi muodos-
tuivat tutkimukset, joissa pyrittiin mallittamaan
ihmisten taloudellista kayttdytymistd ja laajem-
minkin spatiaalista paatoksentekoa. Toisaalta be-
havioraalinen maantiede voidaan ymmartda maan-
nen—-ympéristoproblematiikan esiin nousuun.
Usein niékee behavioraalinen maantiede -késitteel-
14 myos viitattavan kapeasti kdyttdytymistieteelli-
seen teoria- ja kisiteperustaan tukeutuvaan maan-
tieteen osa-alueeseen, jota Suomessa kutsutaan
yleisesti perseptiomaantieteeksi. Behavioraalinen
maantiede -késitettd on omiaan hamartdmain toi-
nen jokseenkin samaan aikaan esiin noussut, sisél-
161taan kompleksinen maantieteen ldhestymistapa,
ns. humanistinen maantiede, joka huolimatta tie-
tyistd yhteyksistddn behavioraaliseen maantietee-
seen, syntyi ja kehittyi selvemmin positivismin
kritiikkiné.

Behavioraalisen ldhestymistavan valtavasta
yleistymisestd huolimatta kuitenkin vasta vuonna
1980 ilmestyi John R. Goldin An Introduction to
Behavioural Geography, joka oli ensimmaéinen sys-
temaattinen ja kokoava teos behavioraalisen maan-
tieteen alaan kuuluvista teemoista. Goldin teos on
nidin myo6s se perusta, johon téssd arvioitavana
olevaa teosta vaistdmattd tulee suhteuttaneeksi.
Onhan arvioitava teos vasta toinen selvésti synteet-
tisluonteinen oppikirja behavioraalisen maantie-
teen alalta, vaikka erityisteemojen (mm. behavi-
our/planning -teema) osalta on laadittu 1970-luvun
aikana useitakin teoksia. Arvioitavan kirjan kirjoit-
tajista Walmsley on tuttu nimi 1970-luvulla teke-
miensd behavioraalisen maantieteen alaan kuulu-
vien tutkimusten ansiosta, Lewis taas tunnetaan
maaseutumaantieteellisistd ja muuttoliiketta késit-
televisté teoksistaan ja artikkeleistaan.

Teoksensa lihtékohtana Walmsley ja Lewis ko-
rostavat, ettd pyrkimyksend on kiinnitta erityista
huomiota maantieteen behavioraalisen ldhestymis-
tavan filosofiseen perustaan. Samoin pyrkimykse-
ni on nihda behavioraalinen tutkimus ihmismaan-
tiedettd kokonaisuudessaan leikkaavana perspek-

tiiving, jolloin se ei ole luokiteltavissa tai rajattavis-
sa miksikaén erilliseksi maantieteen lokeroksi tai
»mieltdmismaantieteeksi». Goldin teoksessa on-
gelmana oli ehka liiallinenkin keskittyminen »be-
havioraalisen» kéayttdytymistieteelliseen tulkin-
taan, josta seurasi vaistamattd metodologisia on-
gelmia. Lapi teoksen heijastui implisiittisesti psy-
kologismi, ts. pyrkimys palauttaa kompleksiset so-
siaaliset ja ihminen-ympéristosuhteessa ilmenevét
prosessit yksiléiden tajuntaan. Ndin kuitenkin vain
teoksen filosofis—metodologisen arvioinnin néko-
kulmasta; varsinaisena oppikirjana Goldin teos on
selked ja hyvinkin ansiokas kooste alan teemoista.
Myo6skaan Walmsleyn ja Lewisin teoksessa ei teki-
joiden tietoisen filosofisesta orientaatiosta huoli-
matta onnistuta valttdmé&an psykologismin dilem-
maa. On luultavaa, etté tilanne jatkuu samana myos
tulevien oppikirjojen osalta, koska ldhtokohtana
ovat luonnollisesti edelleen aiemmat tutkimukset.

Kuten Goldin teoksesta, myos téssa arvioitavasta
teoksesta puuttuu selked integroiva kehikko, jota
vasten kokonaisuus tukevasti asettuisi. Lukijalle
esitellddn viisi osaa. Osat on edelleen jaoteltu yh-
teenséa 16 lukuun, jotka puolestaan kisittavat lyhy-
ehkoja katsauksia eri teemoihin. Teoksen péddosat
késittavat maantieteen ja kayttdytymisen suhdetta
erittelevin johdannon, makrotason ldhestymista-
vat (taloudellisen kayttaytymisen mallit, ihminen
ja tila, ihmiskuvat), mikrotason léhestymistavat
(ympéristéinformaatio, paidtoksenteko, mielikuvat
ja kayttaytyminen), case-tutkimuksia mikrotason
tutkimuksista (kuluttajan kéayttdytyminen, kau-
punkimainen eldmédnmuoto, teollisuuden sijoittu-
minen, riskeihin sopeutuminen, vapaa-aika ja vir-
kistdytyminen, stressi ja sairaudet, muuttaminen ja
asunnonvaihto, ddnestyskayttdytyminen) ja lopuk-
si humanistiset ldhestymistavat. Teoksen luvut
ovat tiiviitd mutta siitd huolimatta asiaan aiemmin
perehtyméttoméan on hankala hahmottaa sitd ko-
konaisuutta, joka tekijoilld on ollut mielessaén.
Myo6s erdissd yksityiskohdissa lukijoille jatetdan
kohtuuttomasti pohdittavaksi asioita, jotka vaati-
vat huomattavaa perehtymisté erdisiin maantieteen
klassisiin  filosofis—metodologisiin  ongelmiin.
Esimerkiksi puhuminen yksilokeskeisesti (tai me-
kaanisten aggregaattien tasolla) ihminen—ympaéris-
tosuhteesta jaa useassa kohden kisitteellisesti tyh-
jaksi — erityisesti jos otetaan huomioon oppikirjas-
sa lahes tyystin sivuutettu tyo, jota on tehty sosio-
logian ja kognitiivisen antropologian piirissd. Myo6s
spatiaalisen ulottuvuuden merkitysten eksplikoin-
ti selkiyttdisi behavioraalisen ldhestymistavan
suhdetta koko poikkitieteelliseen ongelmakent-
tddn ndhden. Edellisestd johtuen esimerkiksi jakso
»ihminen ja tila» jai teoksessa melko yksipuolisek-
si ja teoriattomaksi kaupunkiympdariston ilmiéiden
kuvaukseksi. Ympéristokéasitteen osalta »kulttuu-
ri» jaa madrittelyn ylakéasitteeksi, jolloin sosiaali-
nen ja yhteiskunnallinen jaavat kisittelystd pois
huolimatta niiden perustavaa laatua olevasta mer-
kityksestd ihmisen kulttuurisen sosialisaation
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kannalta ja yleisemminkin niiden kollektiivisten
representaatioiden kannalta, joilla me maailmaa
hahmotamme.

Teoksessa on esitetty lyhyesti myos kritiikkié,
jota maantieteen behavioraalinen lidhestymistapa
on saanut osakseen (mm. kriittisen maantieteen
kritiikki ontologisesta sitoutumisesta idealismiin,
humanistisen maantieteen kritiikki sitoutumisesta
positivismiin). Piasiantoisesti teoksen linja kui-
tenkin myoétiilee kvantitatiiviseen maantieteeseen
kytkeytyvan behavioraalisen tutkimuksen henkea.
Teos onkin jamikimmillddn kappaleissa, joissa
teknisluonteisesti eritellddn mm. taloudellisen
kayttaytymisen tutkimuksia — lukuunottamatta
kuitenkin strukturalistista perspektiivid, jossa
makrotasojen erittelyssa jaa vahintadnkin hama-
raksi spatiaalisen vuorovaikutuksen mallien ja
strukturalistisen marxismin esittely pelkkina de-
terministisind malleina ilman niiden ontologisten
erojen erittelyad. Parhaimmillaan teos on »kovien»
tutkimusten erittelyssid myos siksi, ettd ko. jaksois-
sa kisiteltdvien asioiden universaaliuden vuoksi
oppihistoriallisen kontekstin kapeus ei héiritse
niissa niin selvisti kuin metodologisemmissa jak-
soissa. Behavioraalisen ldhestymistavan kehitysta
kuvaavissa jaksoissa jaa sellainen vaikutelma kuin
tekstid olisi jouduttu puristamaan liian »tiukkaan»
laajan lahteiston puitteissa. Tiettyd analyyttisem-
man otteen ja historiallisen perspektiivin synteesia
jaa talta osin kaipaamaan. Oppihistoriallisen pers-
pektiivin teravoittdminen olisi myos ollut omiaan
selventdméain behavioraalisen ja humanistisen
maantieteen suhdetta, jonka késittely jaa nyt vali-
tettavan viahéaiseksi ottaen huomioon humanistisen
maantieteen kontribuutiot yhtailtd ihminen—ym-
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paristésuhteen kulttuuristen sisiltéjen tdhdenta-
misessid ja toisaalta koko positivistisen maantie-
teen filosofis—metodologisena vaihtoehtona.

Edellisista allekirjoittaneen mieleen nousseista
kysymyksistd huolimatta teos on mielenkiintoinen
ja mielestani parempi kuin Goldin vastaava, koska
tekijat ovat eritelleet behavioraalista 1ahestymista-
paa syvallisemmin ja monipuolisemmin kuin Gold.
Oppikirjana teos ei kuitenkaan ole valttamatta
Goldin teosta kayttokelpoisempi, koska teoksen
tiiviys tekee siitd vaikeahkon ainakin alemmilla
kursseilla kaytettdvdksi. Teoksen monipuolisuu-
desta johtuu myos se, ettd kokonaisuus tuntuu
hieman sekavalta ja eklektiseltd. Tuleville maan-
tiedon opettajille kirjasta 10ytyy muutamia vinkke-
ja projektiivisten testien kaytosta. Niitd soveltamal-
la opettajien on mahdollista varsin helpostikin joh-
dattaa lapset ihminen-ympéristosuhteen hahmot-
tamisen monipuoliseen maailmaan.

Parhaimmillaan arvioitava teos on kuitenkin
suunnittelu- ja kulttuurimaantieteen opettajien ja
tutkijoiden (t)yopoydalla, silla siitd loytyy lukuisia
vinkkeja paitsi luentomateriaaliksi, myos opinnay-
tetoihin. Teoksen laaja ldhdeluettelo (n. 1200 nimi-
kettd) sisdltdda useimmat keskeiset ja myos vihem-
maén tunnetut teokset ja artikkelit. Lahdeluettelo
kertoo myo6s behavioraalisen ldhestymistavan ole-
van vallitseva nimenomaan anglo-amerikkalaisessa
maantieteessa.

Kaiken kaikkiaan Walmsleyn ja Lewisin teos on
tervetullut lisi maantieteen behavioraalista lahes-
tymistapaa kéasittelevaan kirjallisuuteen.
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